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Resumen

El estudio buscd Determinar la relacion entre la prisién preventiva y la valoracion de elementos
de conviccion, en el Distrito Judicial de Ica, 2022. Igualmente, correspondi6 a un estudio basico,
donde se cont6 con un enfoque cuantitativo, asi como con un nivel correlacional, disefio no
experimental, teniendo una muestra de 10 abogados y 10 fiscales, aplicando la técnica encuesta.
Del mismo modo, los resultados sefialaron que el 75.0% de los profesionales de derecho calificd
la suficiencia probatoria en nivel medio y el 15.0% en bajo nivel, mientras que, el 75.0% valord
en nivel medio la valoracion de elementos de conviccion y el 20.0% en bajo nivel. Ademas, se
determind que la suficiencia probatoria se relacioné significativamente frente a la valoracion de
los elementos de conviccidn con una sigma de 0.000 y con un coeficiente de 0.507 mostraron una
correlacién positiva media, ademas, se corrobor6 que el peligro de fuga se relacion6
significativamente frente a la valoracion de los elementos de conviccion con una sigma de 0.000
y con un coeficiente de 0.621 mostraron una correlacion positiva considerable. Concluyendo que,
la prision preventiva se relaciond significativamente frente a la valoracion de los elementos de
conviccién mediante una sigma de 0.000, de igual forma, evidenciaron una correlacion positiva

muy fuerte con un coeficiente de 0.811.

Palabras clave: prisidn preventiva, delito, pena, peligro de fuga, suficiencia probatoria.
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Abstract

The study sought to determine the relationship between pretrial detention and the evaluation of
elements of conviction in the Judicial District of Ica, 2022. It also corresponded to a basic study,
with a quantitative approach, as well as a correlational level, non-experimental design, with a
sample of 10 lawyers and 10 prosecutors, applying the survey technique. The results showed that
75.0% of the legal professionals rated the evidentiary sufficiency at a medium level and 15.0% at
a low level, while 75.0% rated the evaluation of the elements of conviction at a medium level and
20.0% at a low level. In addition, it was determined that the sufficiency of evidence was
significantly related to the evaluation of the elements of conviction with a sigma of 0.000 and
with a coefficient of 0.507 showed a medium positive correlation, in addition, it was corroborated
that the danger of flight was significantly related to the evaluation of the elements of conviction
with a sigma of 0.000 and with a coefficient of 0.621 showed a considerable positive correlation.
In conclusion, pretrial detention was significantly related to the evaluation of the elements of
conviction with a sigma of 0.000, and also showed a very strong positive correlation with a
coefficient of 0.811.

Keywords: pretrial detention, crime, punishment, flight risk, evidentiary sufficiency.



l. Introduccién

Por més de dos décadas, se ha establecido una gran discusion en América Latina, en donde se ha
sefialado la necesidad de poder reformar los sistemas juridicos criminales actuales, en base a la
planificacion de la incorporacion de la estrategia mencionada. Sin embargo, a pesar de la utilidad
por la que se ha planteado, la prision preventiva llega a ser, en la actualidad, un tema que genera
alta tensién, en cuanto a la evaluacion de los resultados que ha llegado a producir estar necesidad
de reforma, dentro de los sistemas de justicia nacionales e internacionales. Por un lado, se llega a
constatar que el porcentaje de presos sin condena alguna ha llegado a disminuir en algunos de los
paises, de forma tedrica con la implementacion de esta estrategia; sin embargo, la problematica
surge, cuando esta reforma no ha sido implementada, aplicada y controlada adecuadamente
(Cedefio et al., 2022).

Asi mismo, la existencia de una teoria racional de la prueba, ha correspondido a demostrar que
cualquier juicio ha de contar con la existencia de pruebas, buscando poder demostrar la existencia
de un determinado hecho, en donde la tradicién racionalista, ha buscado que la actividad
probatoria exista, desde el pensamiento de mantener el pleno conocimiento, en donde los
mecanismos teoldgicos, han estado ligados directamente, en la averiguacion de la verdad, y a la
no resolucion de las controversias, debido a que estas llegan a ser inmanentes, no dependen de la
racionalidad y son incontrolables (Manriquez, 2020). En el &mbito nacional, segun lo establecido
en la Constitucion, principalmente en el art. 139, en el inciso 4, se ha podido evidenciar que, se
sefiala la existencia del principio de no llegar a ser privado del derecho a la defensa (Condori,
2020).

De igual forma, segun el art. 138 de la Constitucion Politica, la obligacion que tiene todo juez
corresponde a la posibilidad de administrar justicia, en base a un caso concreto, el cual puede ser
demostrable; mientras que, se cuente con la obligacién ineludible de los poderes implicitos, los
cuales cuentan con la finalidad de poder traer la paz y el orden material. De igual forma, es que
se requiere de los valores y los principios constitucionales, puedan ser reconocidos y aplicados a
toda costa, ponderando de este modo, al proceso penal de interés inmediato de libertad o de
inocencia, llegando a invocar de esta forma, al ciudadano incriminado, permitiendo que no solo
se respeten los derechos fundamentales, sino que se beneficie a la sociedad misma, en base al
mantenimiento de la seguridad publica, segin lo expuesto por el Art. 2°inc. 24-d) y e) y Art. 44°
de la CP (Salirrosas, 2019).

Asi mismo, en el ambito local, la incorporacion de la prisién preventiva, no ha llegado a
solucionar ningun problema, en cuanto a las personas que han sido conducidas hacia este tipo de
recursos, en donde se puede exponer no solo un abuso de la misma, sino un mal uso de esta, en

donde los registros nacionales, han sefialado que, ha habido un incremento del 15% de personas
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que han sido victimas del abuso de este tipo de recursos, manifestando una amplia necesidad de
que se pueda analizar cudl es la valoracion que han tenido los jueces, para poder emitir la

aceptacion de empleo de este tipo de elementos legales (Velarde, 2019).

Tomando como referencia a diferentes casaciones encontradas, tales como la casacion N° 23 —
2016 — Ica, caso que ha hecho referencia a una carente exposicion de elementos de conviccion,
los cuales han impedido que el juez pueda contar con un conocimiento historico adecuado, como
para poder dictar una afirmacion final adecuada. Esto trajo como consecuencia, el hecho de que,
en una primera instancia, se haya concluido que la cantidad de elementos de conviccién no fue
suficiente, como para acreditar de forma fehaciente, la concertacion entre los proveedores con los
funcionarios publicos; sin embargo, por los motivos expuestos anteriormente, y por una
valoracion no reconocida por parte de la defensa, el hecho culminé con el dictamen de
“incumplimiento de funciones”, absolviendo al denunciado de los cargos emancipados (Corte

Suprema de Justicia de La Republica, 2016).

Asi mismo, para el caso de la casacion N° 328 — 2012 — Ica, la cual hace referencia a una denuncia
por violacion sexual, es que se puede poner en consideracion la existencia de un prejuzgamiento,
en donde se ha sefialado que, los elementos de conviccion no solo se vean afectados por esta
consideracion, por parte del juez, sino que la decision final, haya sido la del archivamiento del
caso ya tratado, en donde el sentido el sentido de interpretacion ha generado afectaciones a la

intervencidn final (Sala Penal Permanente, 2012).

En cuanto al distrito Judicial de Ica, el presente analisis ha podido exponer la posibilidad de
ocurrencia de dos tipos de condiciones, en donde el primero de estos sefiala la posibilidad de
conocer la forma que han tenido los jueces, en cuanto a la valoracion de los elementos de
conviccidn, relacionados directamente con la aceptacidn o negacion de la prisién preventiva y el
segundo motivo de desarrollo, expone la posibilidad de conocimiento, acerca del abuso de este
recurso, en donde los motivos por los que se selecciona. Ademas, se podréa sustentar la necesidad
de poder motivar rigurosamente la aceptacion y/o aplicabilidad de dichas soluciones, convirtiendo

esta conjetura en una fuente de legitimidad.

Frente a ello, se considerd el siguiente problema de investigacion: ;Cudl es la relacion entre la

prision preventiva y la valoracion de elementos de conviccion, en el Distrito Judicial de Ica, 20227

En cuanto a la justificacion, desde el apartado tedrico, el presente trabajo, recurrié de un conjunto
de condiciones tedricas, los cuales permitieron comprender el posible uso de la prisién preventiva,
sobre la vulneracién del principio de presuncién de inocencia, entendiendo que este recurso tiende
a motivarse, en base a la responsabilidad civil solidaria del estado, en conjuncién con el juez. Esto
ha sido defendido por Velarde (2019), el cual sefialar que, la prision preventiva, es definida como

aquella imposicién de prision, con la finalidad de que el procesado pueda Ilegar a contar con un
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proceso legal, en donde no se incurra en alguna vulnerabilidad de esta, hasta que se pueda

demostrar la inocencia o alguna medida menos grave.

Desde la perspectiva metodoldgica, la presente investigacion empled un cuestionario validado por
juicio de expertos, en donde esto fue defendido mediante la exposicion de una ficha técnica de
instrumento, el cual sirvié para garantizar la validez, ademés de la confiabilidad de los datos,
buscando evidenciar el potencial de la indagacidn, en cuanto a su uso dentro de la realidad, con
la finalidad de poder exponer datos de causa efecto, mediante la determinacion de los coeficiente

de correlacidn, permitiendo la demostracién de las hip6tesis planteadas.

Mientras que, desde una perspectiva practica, la aplicacion de la prision preventiva representa una
figura juridico penal, el cual normalmente tiende a ser mal aplicada o suele estar en desuso, ante
el desconocimiento de la finalidad de esta. Cabe sefialar, que la presuncién de inocencia no es
considerada como un beneficio legal que tiende a favorecer al reo, sino que esta corresponde a
ser una restriccion sancionatoria del estado. Asi mismo, se intentd demostrar el empleo
innecesario de la prisién preventiva, por parte de los érganos jurisdiccionales competentes, en

donde el ejercicio, muchas veces no tiende a ser fundamentado de forma adecuada.

Igualmente, la importancia radica en la necesidad de evidenciar cdmo la prision preventiva se
relaciona frente a la valoracién de los elementos de conviccidn, donde los resultados aporten en
la exposicion de sugerencias que aminoren la problematica presentada. Cabe destacar que, en
cuanto a las limitaciones el estudio fue desarrollado en el distrito judicial de Ica, ademas, desde
una limitacién temporal, el desarrollo de la indagacién fue desarrollada en el afio 2022, en donde
las investigaciones que fueron seleccionadas para sustentar de forma tedrica a la presente
correspondieron a solo contar con un periodo temporal de 5 afios. Mientras que, desde la
limitacion teorica, se analizaron las siguientes variables de estudio: prisién preventiva y

valoracion de elementos de conviccion.

Tomando como referencia lo sefialado, se mantuvo el siguiente objetivo general: Determinar la
relacion entre la prision preventiva y la valoracion de elementos de conviccidn, en el Distrito
Judicial de Ica, 2022. Mientras que, los objetivos especificos fueron: 1) Identificar la relacion
entre la indebida valoracion de la suficiente probatoria y la valoracion de los elementos de
conviccion, en el Distrito Judicial de lca, 2022. 2) Establecer la relacion entre la indebida
valoracion del peligro de fuga y la valoracion de los elementos de conviccion, en el Distrito
Judicial de Ica, 2022.

En base a ello, se cont6 con la siguiente hipdtesis general: Existe una relacién significativa entre
la prision preventiva y la valoracion de elementos de conviccion, en el Distrito Judicial de Ica,
2022.
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Referente a los antecedentes, se contaron con los siguientes estudios que ayudaron a fundamentar

a las variables:

A nivel internacional, Cedefio et al. (2022), Ecuador, tuvieron como finalidad evaluar la prision
preventiva como una medida cautelar. El estudio fue no experimental, donde se mantuvo una
muestra de 64 profesionales de derecho y aplicando la encuesta. Los resultados sefialaron que, el
100.0% de los encuestados refirié que la prision preventiva era aplicada de manera excesiva, de
igual manera, manifestaron que la prision preventiva era aplicada violando los principios
constitucionales. Ademas, estos indicaron que se realizaba bajo un caracter excepcional,
igualmente, sostuvieron que esta no llega a ser aplicada guardando relacion con lo estipulado en
el ordenamiento juridico. Concluyendo que, es relevante contar con protocolos en cuanto a las

actuaciones judiciales, brindando ciertos parametros y reduciendo la violacion de los principios.

Obando (2018), Ecuador, presenté como objetivo estudiar las tensiones de la eficacia procesal,
asi como de la presuncion de inocencia. El estudio fue descriptivo, donde la muestra fue
conformada por las actas resumen y la técnica correspondio al analisis documental. Ademas, los
resultados revelaron que el 3.10% de los casos que fue analizado, ha llegado a demostrar un
arraigo social y el hecho de que la prision preventiva, no ha sido necesaria, para el aseguramiento
de la persona, idea que ha tenido el 100.00% de aceptacion. Concluyendo que, la privacion de
libertad se encontrd desproporcionada ante los hechos cometidos por parte de la administracion

de la justicia, siendo requerimiento medidas cautelares.

Manriquez (2020), Chile, tuvo como finalidad estudiar la prisién preventiva, ademas del error
judicial probatorio. El estudio correspondié a un disefio no experimental, donde la muestra
incumbid a las fuentes documentales y la técnica utilizada fue el analisis documental. Igualmente,
los resultados exhibieron que el medio juridico y la normativa legal existente, no ha considerado
un estandar cautelar penal, el cual haya expuesto los efectos de otorgar medida cautelar, sin
reconocer el mérito de la guia de sentencia. Concluyendo que el estandar cautelar penal requiere

posicionarse entre la exigencia minima y de forma necesaria bajo el umbral de condena.

A nivel nacional, Cadenas (2018), Chiclayo, buscé evaluar los elementos de conviccidn respecto
a la prueba indiciaria frente a la valoracién de la prision preventiva. El estudio fue correlacional
y cualitativo, contando con una muestra de 120 profesionales de derecho y empleando la encuesta
como técnica. Ademas, los resultados evidenciaron que el 41.53% se mostrd de acuerdo respecto
a la fuerza conviccional que debe ser contemplada en indicios necesarios y contingentes. Del
mismo modo, refirieron la necesidad de los indicios de antecedentes, asi como los de colocacion.
Concluyendo que, los requerimientos en cuanto a la validez tienden a configurarse bajo dos

aspectos esenciales, los indicios de tipo tanto material como conductual.
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Solirrosas (2019), Trujillo, tuvo como finalidad evaluar los elementos de conviccion frente a la
medida de comparecencia de prision preventiva. El estudio fue no experimental, habiendo
alcanzado una muestra de dos resoluciones emitidas y habiendo contado con el empleo de la
técnica de andlisis documental. Igualmente, los resultados sefialaron que, la variacion de la
medida de comparecencia surge cuando durante la investigacion se presentan indicios delictivos
fundados. Ademas, se sefial6 que han existido diferentes elementos de conviccién, los cuales se
han visto motivados por la existencia del articulo 268 del CP. Concluyendo que, no prevalecid la
sobrevaloracion respecto a los elementos de conviccion en vista de que esta surge principalmente

al momento en el que el fiscal no solicita la prision preventiva.

Pizarro (2021), Lima, tuvo como finalidad realizar un andlisis respecto al informe policial como
elemento de conviccion frente a los requerimientos de prision preventiva. El estudio fue
descriptivo, donde la muestra fueron 3 profesionales de derecho y aplicando la entrevista.
Asimismo, los resultados revelaron que, los entrevistados coincidieron en que los informes
realizados no figuran como un elemento de conviccion por parte de la fiscalia, producto de las
deficiencias en la estructuracion de este. Concluyendo que, el informe policial no ha llegado a ser
considerado como elemento de conviccion, en cuanto no son desarrollados de la forma mas
adecuada y los elementos demandan de presentar un caracter de gravedad y deben ser
suficientemente fundados para ser empleados en el requerimiento respecto a la prisién preventiva,

mientras que, en la actualidad este solo representa un resumen de las diligencias realizadas.

En complemento con lo sustentado, se plantearon las siguientes bases tedricas que

fundamentaron a las variables y dimensiones de estudio:

La prisién preventiva es una medida cautelar de caracter excepcional que se impone con la
finalidad de garantizar la correcta administracion de justicia, evitando la fuga del imputado o la
obstruccidn del proceso penal. Su aplicacion esta sujeta a principios de proporcionalidad y
necesidad, siendo indispensable la existencia de suficientes elementos de conviccién que vinculen
al investigado con el hecho delictivo. Ademas, su duracion debe ser razonable y acorde a la
complejidad del caso, evitando asi vulneraciones a los derechos fundamentales del procesado
(Cederio et al., 2022).

A su vez, este mecanismo legal no constituye una sancién anticipada, sino una herramienta
destinada a proteger el desarrollo del procedimiento judicial y asegurar la presencia del acusado
en todas las diligencias requeridas. Para su dictado, el 6rgano jurisdiccional competente debe
evaluar criterios como la gravedad de la pena probable, el peligro de fuga o de entorpecimiento
de las investigaciones. De este modo, se busca un equilibrio entre la necesidad de proteger la

sociedad y el respeto a la presuncion de inocencia (Badard, 2021).
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En este contexto, su aplicacion debe estar debidamente justificada y sustentada en un analisis
individualizado del caso concreto, descartando la imposicion de manera automatica o
generalizada. Las normativas vigentes establecen que, antes de recurrir a esta medida, deben
agotarse otras opciones menos gravosas que puedan cumplir con los mismos fines procesales. De
esta manera, se busca evitar el uso arbitrario de esta disposicion y garantizar un debido proceso
conforme a los principios del derecho penal moderno (Floriano et al., 2024).

La suficiencia probatoria hace referencia al conjunto de elementos de prueba que, en su
conjunto, permiten sustentar razonablemente una imputacion o una decision judicial en el marco
de un proceso penal. Dichos elementos deben ser idoneos, pertinentes y suficientes para generar
un alto grado de conviccion en el juzgador respecto a los hechos investigados. Su evaluacion
requiere un andlisis integral, donde se ponderen tanto los indicios incriminatorios como aquellos

que favorecen al investigado (Obando, 2019).

En paralelo, esta exigencia busca evitar resoluciones arbitrarias o basadas en meras conjeturas,
garantizando que las determinaciones judiciales se fundamenten en pruebas sélidas y verificables.
Para su configuracién, no basta con la mera existencia de indicios aislados, sino que se requiere
un nivel probatorio que permita descartar razonablemente otras hipotesis alternativas. Asi, se
preserva el principio de presuncion de inocencia, evitando afectaciones indebidas a los derechos

fundamentales de las partes involucradas (Govindaraju et al., 2023).

Dentro de este marco, la suficiencia probatoria no solo implica la cantidad de elementos
presentados, sino también su calidad, coherencia y concordancia con los hechos materia de
investigacion. Los operadores juridicos deben analizar los medios probatorios con criterios de
objetividad y racionalidad, garantizando que el estandar exigido se ajuste a la etapa procesal en
la que se apliquen. De este modo, se busca un equilibrio entre la eficacia de la persecucién penal

y el respeto a las garantias procesales (Lappi, 2023).

El peligro de fuga se configura como un criterio que permite evaluar la probabilidad de que una
persona procesada eluda la accién de la justicia, dificultando o impidiendo el desarrollo del
proceso penal. Su determinacion requiere considerar factores objetivos, como la gravedad de la
pena esperada, la falta de arraigo en el lugar del proceso y el comportamiento previo del
investigado. Estos elementos deben ser valorados de manera conjunta para evitar decisiones

basadas en simples suposiciones (Manriquez, 2020).

Por afiadidura, este riesgo no se presume automaticamente, sino que debe ser sustentado mediante
datos concretos que evidencien una real posibilidad de evasion. Para ello, se toman en cuenta
aspectos como los antecedentes del imputado, su capacidad econdmica y los vinculos que

mantiene en el extranjero. La aplicacion de esta medida busca garantizar la presencia del
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procesado en cada etapa judicial, evitando dilaciones o la frustracion de la accion punitiva del
Estado (Ledo y Prado, 2021).

En esta coyuntura, la evaluacion del peligro de fuga debe realizarse con criterios de razonabilidad
y proporcionalidad, descartando restricciones innecesarias a la libertad individual. La adopcion
de medidas cautelares personales debe responder a un andlisis individualizado del caso,
procurando que la restriccion de derechos se justifique en la existencia de un riesgo real y
debidamente acreditado. De esta forma, se salvaguarda el equilibrio entre la necesidad de asegurar

el proceso y el respeto a las garantias fundamentales (Leuschner y Rausch, 2023).

La teoria del garantismo penal, propuesta por Luigi Ferrajoli, establece un marco conceptual
basado en la estricta aplicacion de principios y garantias constitucionales en el ejercicio del
derecho penal. Este enfoque sostiene que cualquier medida restrictiva de derechos debe
fundamentarse en pruebas fehacientes y criterios objetivos, minimizando la discrecionalidad de
los operadores juridicos. La estructura de esta teoria enfatiza el respeto por la presuncion de
inocencia, considerando que cualquier decision en el proceso debe ser producto de una valoracion
rigurosa de los elementos probatorios disponibles. Ademas, la proporcionalidad entre la medida
aplicada y los fines perseguidos es un aspecto clave, asegurando que las intervenciones estatales
no excedan los limites que impone el marco legal vigente. Asi, esta perspectiva busca equilibrar
la necesidad de tutela social con la salvaguarda de los derechos individuales, evitando el abuso
del poder punitivo del Estado (Ibafiez, 2024).

La valoracién de elementos de conviccion consiste en el analisis critico que realiza el juzgador
respecto a los medios probatorios presentados en el proceso, con la finalidad de determinar su
eficacia para generar certeza sobre los hechos investigados. Este ejercicio exige aplicar criterios
de razonabilidad, imparcialidad y coherencia, permitiendo que las decisiones judiciales se
sustenten en una apreciacion logica y objetiva de los antecedentes probatorios disponibles
(Cadenas, 2018).

De igual forma, este proceso de valoracion implica considerar no solo la existencia de pruebas,
sino también su capacidad para generar un convencimiento mas alla de toda duda razonable. Para
ello, se deben ponderar aspectos como la relacion entre los elementos probatorios, su origen,
credibilidad y pertinencia en funcion del objeto del proceso. Asi, se evita la utilizacidn de pruebas
insuficientes o carentes de fiabilidad que puedan comprometer la legitimidad de la decision (Liu,
2021).

En este escenario, la adecuada apreciacién de los medios de prueba debe realizarse bajo el
principio de libre valoracion, siempre que se respeten las reglas de la l6gica, la experiencia y el
sentido comdn. La motivacion de las resoluciones debe reflejar un analisis detallado de cada

elemento presentado, exponiendo las razones por las cuales se les otorga determinado valor
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probatorio. Con ello, se garantiza la transparencia y fundamentacion de los fallos judiciales
(Miller, 2021).

El delito se define como una conducta tipica, antijuridica y culpable que es sancionada por el
ordenamiento juridico penal, debido a su afectacion a bienes juridicos protegidos por la sociedad.
Para su configuracion, deben concurrir elementos esenciales como la accién u omision voluntaria,
la prevision normativa que la prohiba y la atribucion de responsabilidad al sujeto infractor. La
existencia de esta figura responde a la necesidad de mantener el orden social y la seguridad
juridica (Solirrosas, 2019).

Encima de eso, la estructura del ilicito penal se basa en principios fundamentales, tales como la
tipicidad, que exige una descripcion precisa en la norma; la antijuridicidad, que implica la
contradiccion con el derecho; y la culpabilidad, que determina la posibilidad de reproche al autor.
Estos elementos permiten diferenciar las infracciones penales de otras conductas ilicitas de menor
gravedad, garantizando la proporcionalidad en la aplicacién de sanciones (Morales y Preciadon,
2024).

Bajo estas circunstancias, la calificacion de un comportamiento como delictivo debe realizarse en
funcion de criterios objetivos, evitando interpretaciones arbitrarias que puedan vulnerar derechos
fundamentales. La intervencion del derecho penal debe ser minima y solo aplicable cuando otros
mecanismos de control social resulten insuficientes para garantizar la convivencia pacifica. Con
ello, se asegura un uso racional y legitimo del poder punitivo del Estado (Oliveira y Moreira,
2023).

La pena constituye la consecuencia juridica que el ordenamiento impone a quienes han cometido
una infraccién penal, con el proposito de sancionar la conducta ilicita y prevenir su reiteracion.
Su determinacién debe responder a criterios de proporcionalidad, justicia y legalidad,
garantizando que la sancién impuesta sea adecuada a la gravedad del hecho cometido y a las
circunstancias personales del infractor. De este modo, se busca generar un efecto disuasorio en la
sociedad (Pizarro, 2021).

Junto con ello, las penas pueden cumplir diversas funciones dentro del sistema penal, entre las
cuales se encuentran la retribucién, que satisface el sentido de justicia; la prevencién general,
orientada a desalentar la comision de nuevos delitos; y la resocializacion, que procura la
reinsercion del condenado en la sociedad (Trujillo et al., 2021). La combinacion de estos objetivos

permite una aplicacion mas equilibrada y eficaz de las sanciones penales (Quaretti, 2023).

En este entorno, la individualizacion de la pena exige un analisis detallado de factores como el
grado de culpabilidad, los antecedentes del infractor y las consecuencias del delito. La

determinacion de la sancion debe fundamentarse en criterios objetivos, evitando su aplicacion de
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manera desproporcionada o discriminatoria (Shifera et al., 2023). Asi, se asegura que el castigo
penal cumpla con su finalidad y respete los principios fundamentales del derecho (Ryu, 2022).

Por otro lado, desde la Optica de la teoria del analisis econémico del derecho, formulada por
Richard Posner, se plantea que las decisiones adoptadas dentro de un proceso judicial deben
evaluarse bajo criterios de eficiencia y costo-beneficio. Este modelo sostiene que la adopcion de
medidas restrictivas debe fundamentarse en una evaluacion racional que determine su impacto en
la sociedad y en la persona involucrada. A través de esta perspectiva, se argumenta que las
decisiones deben maximizar la utilidad social, garantizando que las intervenciones estatales sean
efectivas y no generen costos innecesarios. La premisa central radica en que el analisis de la
relacion entre el beneficio de una medida y sus implicancias debe ser un factor determinante en

su aplicacidn, considerando el impacto tanto en la victima como en el imputado (Alejandro, 2023).
Igualmente, el presente estudio tiene los capitulos que son expuestos a continuacion:

Capitulo I: Introduccion, presenta la situacién problematica, objetivos, hipétesis, ademas de la

justificacion y antecedentes.

Capitulo 1I: Estrategias metodologicas, expone los métodos usados en el estudio.

Capitulo 111: Resultados, presenta los datos estadisticos alcanzados.

Capitulo 1V: Discusion, se realiz6 una comparativa de los resultados

Capitulo V: Conclusiones, expone los resultados respondiendo a los objetivos.

Capitulo VI: Recomendaciones, se ofrecen sugerencias.

Capitulo VII: Referencias bibliogréaficas, presenta los autores considerados en la investigacion.

Capitulo VIII: Anexos, se evidencia informacion adicional empleada en el estudio.
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1. Estrategia metodoldgica
Tipo de investigacion

La investigacion fue de tipo basica, donde se buscé generar un conocimiento nuevo acerca de la
problematica sobre la que se desenvuelven las variables de estudio, entendiendo que Cortés e
Iglesias (2018), lo establecen como aquella tendencia que se centra en la valoracion de una
problematica, con la finalidad de poder llegar a entenderla de forma integral y poder realizar

inferencias en cuanto a ello.
Enfoque de investigacion

El enfoque fue cuantitativo, como consecuencia de que se mantendra la exposicion de valores
numeéricos para responder hacia los objetivos. Cortés e Iglesias (2018), lo definen como aquel
enfoque que recurre hacia la estadistica, con la intencion de poder incidir directamente hacia la

representacion numérica de una problematica.
Nivel de investigacion

El nivel incumbio6 al correlacional, debido a que se mantuvo la valoracion de relacién alcanzada
entre las variables, en donde Cortés e Iglesias (2018), lo fundamentan como aquel nivel mediante
el cual se establece la blsqueda de caracterizacion de un comportamiento conjunto alcanzado

entre las variables.

M: 10 abogados y 10 fiscales
Vx: Variable 1

Vy: Variable 2

R: Relacion

Disefio de investigacion

El disefio alcanzé a ser el no experimental, donde se evit la alteracion sobre la realidad mediante
la cual se ha desarrollado el estudio, en donde Corteés e Iglesias (2018), exponen la posibilidad de
hacer prevalecer directamente a la valoracion y representacion de evaluacion de un contexto real,

mediante el cual se ha establecido una problemética de estudio.
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Poblacién y Muestra
Poblacion de estudio

La poblacién se encontr6 conformada Unicamente por representantes del derecho que tengan
conocimiento acerca de las variables a evaluar, contando con la siguiente distribucion: 10
abogados que han patrocinado juicios en donde se haya dictado prision preventiva y 10 fiscales
que hayan formado parte de este mismo acto mencionado. Cortés e Iglesias (2018), manifiestan
que la poblacién, responde al conjunto de personas en un estudio con la finalidad de poder

establecer el andlisis propio de la indagacion misma.
Tamafio de muestra

Asi mismo, se consideré una muestra de tipo no probabilistica, debido a que la totalidad de la
poblacién fue considerada como tamafio muestral, estableciendo la recoleccion oportuna de datos
fiables, en base a criterios de inclusion, planteados por el mismo autor. Ante lo expuesto, es que
se pudo contar con un total de 10 abogados que han patrocinado juicios en donde se haya dictado
prision preventiva y 10 fiscales que hayan formado parte de este mismo acto mencionado, a
quienes se les aplico el instrumento de recojo de datos planteado. Cortés e Iglesias (2018), definen
a la muestra no probabilistica, como aquel tipo de muestra que no requiere del empleo de alguna

férmula estadistica para la seleccién o determinacion de esta.
Muestreo

Mientras que, fue considerado el muestreo intencional o por conveniencia, en donde se ha
considerado al tamafio muestral mencionado, y al mismo tiempo se expuso las limitaciones de
recoleccién de datos del investigador y a la posibilidad de acceso a la informacién. Cortés e
Iglesias (2018), definen al muestreo como aquel medio de determinacion de los individuos que

forman parte de una muestra, tomando como referencia elementos que representan a la poblacion.
Criterios de inclusion

Abogados que han patrocinado juicios

Fiscales que hayan emitido juicios

Criterios de exclusion

Abogados que no han patrocinado juicios

Fiscales que no hayan emitido juicios
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Técnicas de recoleccion de datos

Se consigno el uso de la encuesta, donde se busco recolectar datos de orden cuantitativo, para
realizar su posterior procesamiento estadistico, llegando a ser aplicada hacia los abogados y
fiscales. Cortés e Iglesias (2018), definen a la encuesta, como aquel conjunto de preguntas que se

basan en construcciones organizadas y de medida cuantitativa.
Instrumentos de recoleccion de datos

El instrumento fue el cuestionario, en donde se contdcon un total de 20 preguntas, en donde se
uso la escala Likert de 5 niveles, encontrando una distribucion de 5 preguntas por cada dimension

expuesta. Este instrumento fue empleado sobre los abogados vy fiscales.

En lo que refiere a ficha de documental para el presente caso, esta forma parte de la técnica de la
observacion, en donde se recurrid al método del resumen, la cual fue aplicada hacia los

expedientes planteados.
Técnicas de procesamiento, analisis e interpretacion de datos

Se contd con la recoleccion de la informacion bibliogréfica, con la intencién de poder contar con
informacion fiable, recuperada de base de datos confiables, la cual permita que se establezca el
proyecto de investigacion. Ademas de ello, el instrumento empleado se pudo basar en la
aplicacion de medios fisicos o virtuales, recurriendo al Google Forms, para la aplicacion de este
mismo. Asi mismo, los datos fueron procesados a través del programa Excel y fueron procesados
en el software estadistico SPSS V 26.00, pudiendo determinar la estadistica descriptiva e
inferencial, con la intencién de responder los objetivos especificos, pudiendo concluir con la

investigacion.

Para el plan de tabulacion y el andlisis, se expuso la estadistica descriptiva y también la
inferencial, siendo la primera, la cual expuso los datos mediante graficos de barras y tablas de
frecuencia, brindando las caracteristicas de las variables de estudio. Mientras que, la aplicacién
de la estadistica inferencial, donde al contar con el valor por encima del 0.050, se evidenci6 la no
validacion de la hipétesis alternativa; es decir, no se pudo verificar la correlacién entre variables.
Ademas, al obtener una significancia menor a 0.050, demostrd la existencia de correlacién
significativa. lgualmente, se empled el “coeficiente de Pearson”, ayudando a establecer la
existencia de correlacion y se empled el Alfa de Cronbach, pudiendo evidenciar el nivel de

fiabilidad de los datos recolectados.
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1. Resultados
Estadistica descriptiva de variables y dimensiones

Figura 1
Analisis de la Variable Prision preventiva
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El nivel de tendencia alcanzado fue el medio con un valor del 75.00%, debido a que, las decisiones
adoptadas en el ambito judicial deben garantizar el equilibrio entre la presuncion de inocencia y
la necesidad de evitar la obstaculizacion de los procesos, el analisis detallado de los fundamentos
presentados por las partes resulta crucial para determinar si se justifica una medida de carécter
restrictivo. La intervencién de los encargados de impartir justicia en la determinacién de su
procedencia implica la aplicacién de criterios rigurosos que permitan establecer si existen
circunstancias objetivas que sustenten su necesidad, evitando su aplicacion arbitraria o

desproporcionada.
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Figura 2
Anadlisis de la Dimension Suficiencia probatoria
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El nivel de tendencia alcanzado fue el medio con un valor del 65.00%, debido a que, la adopcién
de medidas cautelares de caracter personal requiere de un soporte argumentativo solido, es
imprescindible que los encargados de evaluar los antecedentes presentados verifiquen la
coherencia y pertinencia de los mismos en funcién de los estandares exigidos para justificar una
restriccion de derechos. La existencia de elementos que generen un grado razonable de conviccion
respecto a la ocurrencia de hechos ilicitos y la participacion del investigado en los mismos se
torna fundamental para evitar resoluciones basadas en apreciaciones subjetivas o carentes de

sustento adecuado.
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Figura 3
Analisis de la Dimension Peligro de fuga
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El nivel de tendencia alcanzado fue el medio con un valor del 60.00%, debido a que, la
continuidad del proceso judicial puede verse comprometida por la posibilidad de eludir el accionar
de la justicia, resulta imprescindible que los responsables de su conduccion realicen un analisis
exhaustivo de las circunstancias personales y procesales del investigado. La evaluacién de
aspectos como los vinculos familiares, la estabilidad laboral y la capacidad econémica permite
determinar si existen riesgos que ameriten la adopcion de mecanismos que garanticen la
comparecencia del imputado, asegurando la efectividad del proceso y evitando dilaciones

innecesarias.
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Figura 4
Analisis de la Variable Valoracion de elementos de conviccién
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El nivel de tendencia alcanzado fue el medio con un valor del 75.00%, debido a que, la adopcién
de decisiones en el ambito jurisdiccional debe sustentarse en un analisis objetivo y meticuloso de
la informacién disponible, es fundamental que los encargados de su valoracion apliquen criterios
de razonabilidad, legalidad y coherencia interna. La adecuada apreciacion de los antecedentes
presentados, su relacion con los hechos investigados y su impacto en la construcciéon de una
hip6tesis sdlida resultan determinantes para garantizar la legitimidad de las resoluciones emitidas,

minimizando la posibilidad de incurrir en errores que puedan afectar el debido proceso.
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Figura 5
Andlisis de la Dimensién Delito
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El nivel de tendencia alcanzado fue el medio con un valor del 70.00%, debido a que, la
configuracion de conductas contrarias al ordenamiento juridico exige la existencia de pruebas que
acrediten de manera fehaciente su comision, la intervencion de los 6rganos jurisdiccionales debe
orientarse a establecer con precision los hechos, su tipificacion y las circunstancias concurrentes.
La correcta interpretacion de la normativa aplicable y la adecuada contrastacion de los medios
probatorios presentados resultan esenciales para garantizar que las medidas adoptadas se ajusten
a los principios de legalidad y proporcionalidad, evitando decisiones carentes de fundamento

suficiente.
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Figura 6
Andlisis de la Dimension Pena
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El nivel de tendencia alcanzado fue el medio con un valor del 65.00%, debido a que, la
determinacién de una sancion debe responder a criterios de justicia, proporcionalidad y
prevencion, es indispensable que los operadores encargados de su aplicacion consideren la
totalidad de los elementos que configuran la conducta atribuida. La evaluacion de los
antecedentes, la gravedad de los hechos y el impacto social de los mismos permite establecer una
respuesta adecuada a la infraccion cometida, asegurando que la imposicion de medidas

restrictivas cumpla con los fines disuasivos y retributivos que persigue el ordenamiento juridico.
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Estadistica descriptiva por pregunta

Figura 7
Considera que la prision preventiva es una medida cautelar contra el hecho delictivo
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Un 25% de los encuestados opina que la aplicacion de esta medida responde casi siempre a la
naturaleza del hecho investigado. Este resultado sugiere que una proporcion significativa de
operadores juridicos percibe su implementacién como una accién coherente con la gravedad del
caso, aunque la mayoria podria considerar que su uso no es siempre necesario. Esto podria
evidenciar una divergencia en la interpretacion de su aplicacién, dependiendo de las

circunstancias especificas del proceso penal, 1o que pone en discusion la efectividad de su uso.

28



Figura 8
Cree que se sustenta de forma adecuada la existencia del peligro procesos y la necesidad cautelar

en la prision preventiva

40.0%
15.0%

25.0%

D005 20.0%
200%

100%

5.05

0.0
0.0%%

Hunca Casi runca A e e Lol Sie mypire Siempre

Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 35% de los encuestados considera que la fundamentacidn respecto a la existencia de riesgos
procesales y la necesidad de aplicar medidas cautelares se realiza solo en algunas ocasiones. Esta
percepcion evidencia que aun persisten dudas sobre la correcta argumentacion en la justificacion
de tales decisiones, lo cual podria reflejar vacios en la evaluacion de los elementos presentados o

una falta de criterios uniformes entre los operadores encargados de su aplicacion.
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Figura 9
Cree que la prision preventiva Ilega a vulnerar el derecho fundamental de la presuncion de

inocencia y los derechos convexos

G00%
50.0%
500%

40.0%

I00%
25.0%

200%

10.0%
. 5.0%

- 0.0%

Hunca Casirunca B g Lt Shemipre Siempre

Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

La mitad de los encuestados opina que esta medida cautelar vulnera en algunas ocasiones el
derecho a la presuncién de inocencia, lo que pone de manifiesto preocupaciones en torno a su
proporcionalidad y aplicacion. Este resultado sugiere la existencia de cuestionamientos sobre su
uso indiscriminado y la necesidad de revisar los criterios utilizados para su imposicién,

garantizando asi el respeto de los principios fundamentales del debido proceso.
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Figura 10
Cree que la prision preventiva respecta a la igualdad de armas
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Un 45% de los participantes sostiene que la aplicacion de esta medida precautoria no siempre
garantiza la igualdad entre las partes procesales. Esta percepcion sugiere que en algunos casos
podria existir una descompensacion en la oportunidad de ejercer el derecho de defensa, lo que
genera inquietudes sobre la equidad en el desarrollo del procedimiento y el acceso a recursos

juridicos en igualdad de condiciones.
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Figura 11
Cree que la prision preventiva cese, ante el surgimiento de nuevos elementos que permitan llegar

a una conclusién establecida
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 40% de los encuestados sefiala que la cesacion de esta medida se produce solo en algunas
ocasiones, cuando surgen nuevos elementos que permitan reevaluar su aplicacion. Este resultado
indica que aun existe incertidumbre respecto a la flexibilidad del sistema para ajustar las medidas
en funcion de la evolucion de los casos, lo que podria derivar en la prolongacion de su aplicacién

mas alla de lo estrictamente necesario.
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Figura 12
Tiende a ser necesario, el cumplimiento del presupuesto de gravedad de la pena, en la
designacion del peligro de fuga en la prision preventiva
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

La mitad de los encuestados manifiesta que la consideracion de la gravedad de la pena como
criterio para determinar el riesgo de fuga nunca es necesaria. Este hallazgo evidencia una vision
critica sobre la pertinencia de este criterio en la toma de decisiones judiciales, sugiriendo que

podrian existir otros factores de mayor relevancia para la evaluacion del riesgo procesal.
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Figura 13

Cree que existan condiciones durante el proceso de prision preventiva
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Un 40% de los participantes expresa que durante el transcurso del procedimiento no se encuentran
condiciones adecuadas para su aplicacion. Esta percepcion pone en evidencia la existencia de
posibles deficiencias en la infraestructura judicial o en la provision de recursos que garanticen

una correcta ejecucion de las medidas impuestas.
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Figura 14
Cree que el estado abusa del poder coercitivo y punitivo en la prisién preventiva
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 35% de los encuestados considera que el uso de la coercion estatal en estos casos se emplea
casi nunca de manera desmedida. Este resultado sugiere que, en términos generales, se percibe
una correcta utilizacién de los mecanismos legales, aunque persisten algunas inquietudes sobre

su posible aplicacion excesiva en ciertos casos.
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Figura 15
Cree que los indicios llegan a ser suficientes para declarar la prision preventiva
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 40% de los encuestados opina que los indicios presentados solo en algunas ocasiones resultan
suficientes para justificar su aplicacion. Esta percepcion refleja que existe una falta de consenso
sobre la solidez de las pruebas utilizadas, lo que podria influir en la valoracion de los criterios

empleados para su adopcion.
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Figura 16
Cree que se discuten todos los presupuestos procesales dentro de la prisién preventiva
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 35% de los encuestados sefiala que no siempre se debaten todos los aspectos juridicos que
sustentan su aplicacion. Esto podria indicar que ciertos procedimientos no contemplan un analisis
exhaustivo de los requisitos establecidos, lo que genera preocupaciones sobre la transparencia y

justificacion en su adopcion.
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Figura 17

¢ Considera que es importante la reconstruccion de los hechos?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Un 45% de los encuestados considera que la reconstruccién de los hechos es necesaria solo en
algunas ocasiones. Este resultado evidencia que, si bien se reconoce su importancia en la
determinacién de responsabilidades, su aplicacion no siempre es percibida como indispensable.
Esto podria sugerir que existen otros medios probatorios considerados suficientes para sustentar

la argumentacion procesal sin recurrir a dicha herramienta investigativa.
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Figura 18
¢Considera que se puede aplicar la sana critica en los delitos que incorporen nuevos elementos

de conviccion?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 40% de los participantes sefiala que la aplicacién de la sana critica en la evaluacién de delitos
con nuevos elementos probatorios casi nunca se lleva a cabo. Este hallazgo sugiere que persisten
limitaciones en la utilizacion de este principio interpretativo dentro del sistema, lo que podria

generar inconsistencias en la valoracion de pruebas y afectar la correcta administracion de justicia.
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Figura 19
¢Considera que se puede aplicar la duda a favor del reo, en los delitos en donde se incorporen

elementos de conviccion, en cuanto a la prision preventiva?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Un 35% de los encuestados opina que la duda razonable en beneficio del acusado se aplica solo
en ciertas ocasiones cuando se incorporan nuevas pruebas. Esto podria reflejar una tendencia a
priorizar otros criterios de evaluacion en detrimento del principio de favorabilidad, lo que podria

impactar en la percepcién de imparcialidad en el proceso judicial.
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Figura 20
¢Considera usted que con el auto de sobreseimiento en favor del procesado se alzan las medidas
de carécter personal?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 45% de los participantes considera que la emision de resoluciones favorables para el procesado
no siempre conlleva el levantamiento de medidas personales impuestas previamente. Este
resultado indica la existencia de una percepcion de rigidez en la adecuacion de las medidas a la

evolucion del proceso, lo que podria afectar el derecho a una tutela efectiva.
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Figura 21
¢ Cree usted que al engafio se le puede considerar como una artimafia para la consumacién para

el delito en el cual se busque incorporar la prision preventiva?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 45% de los encuestados afirma que el uso del engafio como un medio para la comision de un
delito nunca es un factor determinante para la aplicacion de medidas restrictivas. Esto evidencia
una percepcion generalizada de que otros elementos de prueba son mas relevantes en la valoracién

judicial, lo que sugiere un enfogue mas técnico en la evaluacion de la culpabilidad.
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Figura 22
¢ Considera adecuado la incorporacién de nuevos elementos de conviccién antes del dictamen de

la pena?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Un 30% de los participantes sostiene que la incorporacion de nuevos elementos probatorios antes
de la imposicién de una sancién es casi siempre pertinente. Este resultado resalta la importancia
de contar con un analisis actualizado de la situaciéon procesal, garantizando asi una decisién

fundamentada en informacion reciente y relevante.
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Figura 23

¢Cree que los jueces valoran los nuevos elementos de conviccion incorporados?

40.0%
35.0% 15.0%
I50%
I00%
250%
200%

150%

100%
5.0% 5.0
5.05

o B

Hunca Casi runca A e e Lol Sie mypire Siempre

Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 35% de los encuestados opina gue los jueces solo en algunas ocasiones valoran adecuadamente
las nuevas pruebas incorporadas. Esta percepcion pone de manifiesto la necesidad de fortalecer
los criterios de evaluacion judicial para garantizar decisiones mas consistentes y ajustadas a los

principios procesales.
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Figura 24

¢La incorporacion de nuevos elementos de conviccion, vulnera el derecho de defensa?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Un 40% de los participantes considera que la introduccién de nuevas pruebas casi nunca afecta el
derecho a la defensa. Este hallazgo sugiere que, en términos generales, los operadores del sistema
perciben que el debido proceso se respeta, aunque podrian existir casos especificos donde se

generen desventajas para la parte acusada.
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Figura 25

¢Los nuevos elementos de conviccion, son una desventaja frente al ministerio publico?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

El 50% de los encuestados sostiene que la incorporacion de nuevos elementos probatorios
representa en algunas ocasiones una desventaja frente al ente acusador. Esto refleja una
preocupacion respecto a la equidad procesal y la posibilidad de que se generen escenarios de

desigualdad en la presentacién de argumentos de defensa.
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Figura 26

¢Los nuevos elementos de conviccion, limita flagrantemente, su derecho a contraprobar?
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Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00
Un 35% de los encuestados considera que la inclusion de pruebas adicionales limita en ciertas
ocasiones la posibilidad de refutacion. Esta percepcién resalta la importancia de garantizar el

acceso equitativo a los medios de prueba, evitando escenarios donde la capacidad de respuesta de
la parte imputada se vea restringida.
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Estadistica Inferencial

Prueba de normalidad

Tabla 1l
Pruebas de normalidad

Keolmogorov- Smirnov Shapiro Wilk
Estadistico Gl Sig. Estadistico Gl Sig.

Variable - Prision 389 20 000 688 20 000
preventiva
Suficiencia 333 20 000 768 20 000
probatoria
Peligro de fuga ,312 20 ,000 ,788 20 ,001
Variable WValoracién 420 20 000 660 20 000
de elementos de ’ ’ ’ ’
conviceion ,350 20 ,000 , 736 20 ,000
Delito

,351 20 ,000 , 754 20 ,000
Pena

Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

En cuanto al calculo de la prueba de normalidad, se dio lectura al coeficiente concerniente a

Shapiro Wilk por lo mismo que la investigacién desarrollada mantuvo un elemento muestral

inferior a cincuenta personas, llegando a ser conformada por veinte participantes, del mismo

modo, al haber alcanzado este coeficiente valores de sigma menores a 0.050 se conté con las

posibilidades de proceder a la estimacion referida a las correlaciones entre los elementos

observados en la indagacion.
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Objetivo especifico 1

Tabla

Correlacion entre la

2

dimension Suficiencia probatoria y la Valoracion de elementos de

conviccion
Correlaciones
Suficiencia V?Iorauon o(lj ¢
robatoria € emepto_s . ¢
P conviccion
Coeficiente de 1 0.507
Suficiencia probatoria correlacién
Sienificancia 0.000
N 20 20
Coeficiente de 0.507 1
Valoracién de correlacién '
elementos de conviccion Significancia 0.000
N 20 20

Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

En cuanto a la estimacion de la correlacion entre la dimensién suficiencia probatoria frente a la

valoracion de los elementos de conviccidn, se encontré que habiendo contado con un valor de

significancia menor a 0.050 se consignd una relacion significativa sobre los elementos, de igual

forma, habiendo mantenido un coeficiente de 0.507 se estableci6 una correlacion de tipo positiva

media, asi como un comportamiento directamente proporcional sobre estos.

Objetivo especifico 2

Tabla

Correlacion entre la dimension Peligro de fuga y la Valoracion de elementos de conviccion

Correlaciones
. Valoracion de
Peligro de
elementos de
fuga o
conviccion
Coeficiente de 1 0.621
Peligro de fuga correlacion
Significancia 0.000
N 20 20
Valoracion de correlacién '
elementos de conviccion Significancia 0.000
N 20 20

Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Referente a la estimacion de la correlacion entre la dimension peligro de fuga frente a la

valoracion de los elementos de conviccion, se halld que habiendo contado con un valor de
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significancia inferior a 0.050 se consigno una relacion significativa sobre los elementos, del
mismo modo, habiendo mantenido un coeficiente de 0.621 se establecié una correlacion de tipo

positiva considerable, asi como un comportamiento directamente proporcional sobre estos.
Objetivo General

Tabla 4

Correlacion entre la variable Prision preventiva y la Valoracion de elementos de conviccion

Correlaciones
Prision Valoracion de
preventiva elementos de
conviceion
Cﬂaﬁcien?a de 1 0.811
Prision preventiva '.:Dnﬂamér.l
Significancia 0.000
N 20 20
CDE-ﬁCiE-ﬂtE dﬂ 0 811 1
Valoracion de correlacidn .
elementos de conviceion Significancia 0.000
N 20 20

Nota: Procesado en el software SPSS V 26.00

Respecto a la estimacion de la correlacion entre la variable prision preventiva frente a la
valoracion de los elementos de conviccion, se identificé que habiendo contado con un valor de
significancia menor a 0.050 se consignd una relacién significativa sobre las variables, de igual
forma, habiendo mantenido un coeficiente de 0.811 se establecié una correlacion de tipo positiva

muy fuerte, asi como un comportamiento directamente proporcional sobre estos.
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V. Discusién

Referente al objetivo general, se confirmdé que la prision preventiva se relaciond
significativamente frente a la valoracion de los elementos de conviccion por lo mismo que se
alcanz6 una valoracion de sigma de 0.000, asimismo, mediante un coeficiente de 0.811 se
consigno una correlacion positiva muy fuerte respecto a estas variables. Ademas, los resultados
reflejaron que el 75.0% de los profesionales califico en nivel medio la suficiencia probatoria, el
15.0% la lleg6 a valorar en bajo nivel y para el 10.0% se hall6 en nivel alto, igualmente, el 75.0%
califico en nivel medio la valoracion de elementos de conviccion, igualmente, el 20.0% sefial6
que se encontrd en bajo nivel y para el 5.0% estuvo en nivel alto. En similitud a lo mencionado,
Cedefio et al. (2022), sefialaron que para los encuestados en su indagacion la prision preventiva
se aplica de forma excesiva llegando incluso a vulnerar los principios constitucionales o con el
ordenamiento juridico, requiriendo de este modo la toma de parametros para evitar dicha
vulneracion. Por su parte, Obando (2018), confirmé que la aplicacion de la prision preventiva ha
sido errénea en muchos casos evaluados, demostrando de esta forma que la privacion de libertad
de los imputados ha sido desproporcionada respecto a los hechos cometidos. Por consiguiente, se
ha confirmado que la prision preventiva influencia sobre la valoracion de los elementos de
conviccién en cuanto los autores revelan que la falta de evaluacion de las pruebas o diversos
aspectos en los casos en ocasiones conduce a que la administracién de la justicia en el uso de la
prision preventiva sea de forma injusta. Asimismo, Viljoen et al. (2019) sefialaron que la prisién
preventiva corresponde a una privacion temporal sobre el derecho de la libertad garantizando con
ello el desarrollo de un debido proceso. Mientras que, para Green 'y Chen (2019) la valoracion de
los elementos de conviccion hace referencia a aquellos indicios, sospechas o pesquisas que son
realizadas por el Ministerio Publico durante la etapa preliminar de una investigacion buscando de

este modo la estimacion de la comision de un delito.

Respecto al objetivo especifico 1, se corrobord que la suficiencia probatoria se relaciond
significativamente frente a la valoracién de los elementos de conviccion, donde se alcanzé una
valoracién de sigma equivalente a 0.000, del mismo modo, se evidencié la prevalencia de una
correlacién positiva media entre estos elementos por lo mismo que se mantuvo un coeficiente
semejante a 0.507. En concordancia a ello, Manriquez (2020), sefial6 que el estandar cautelar
penal requiere de una exigencia minima para el empleo de las medidas cautelares en el uso de la
prision preventiva. De igual forma, Cadenas (2018), sefial6 que, para el empleo o valoracién de
la prisién preventiva, las autoridades requieren del analisis sobre los elementos de conviccién y
la minuciosa evaluacion sobre los indicios de antecedentes en cuanto estos contribuyen en una
justa aplicacion sobre esta medida. Al respecto, Green (2020) sostuvo que la suficiencia
probatoria corresponde a un criterio que establece la necesidad de que las pruebas halladas sean

aptas o también solventes para que algo sea verdadero, siendo este afirmado o negado.
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Respecto al objetivo especifico 2, se determind que el peligro de fuga se relacion6
significativamente frente a la valoracion de los elementos de conviccion por lo mismo que se
hall6 una sigma de 0.000 sobre estos elementos, de igual forma, con el coeficiente de 0.621 se
evidencié la incidencia de una correlacién positiva considerable. En aproximacién a lo
mencionado, Solirrosas (2019), sefialé que el empleo de las medidas tomadas por las autoridades
surge ante la presencia de indicios delictivos fundados, de tal forma que, para ello es esencial la
valoracion de los elementos de conviccién. De igual forma, Pizarro (2021), indicé que la falta de
elementos de conviccién por parte de la fiscalia derivo de las deficiencias sobre la estructuracion
de este, lo cual conduce a que los procesos no sean desarrollados de forma adecuada y que se
cuente con aspectos suficientemente fundados. Frente a ello, Viljoen et al. (2019) sefialaron que
el peligro de fuga hace referencia a aquella posibilidad de que un imputado evada el desarrollo y
sus responsabilidades en un proceso penal, ya sea ocultandose o estar como no habido para la

asistencia o atencion de una citacion que le correspondan.
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V. Conclusiones
Conclusion especifica

Se concluy6 que, la prision preventiva se relaciono significativamente frente a la valoracion de
los elementos de conviccion mediante una sigma menor a 0.050, del mismo modo, con un
coeficiente de 0.811 evidenciaron una correlacion positiva muy fuerte. De igual forma, se
identifico que la suficiencia probatoria predominé en nivel medio alcanzando una
representatividad del 75.0%, ademas, la valoracién de elementos de conviccién prevalecié en

nivel medio mostrando una representatividad del 75.0%.
Conclusion general

Se concluyo6 que, la suficiencia probatoria se relacion6 significativamente frente a la valoracion
de los elementos de conviccion a través de una sigma menor a 0.050, ademas, con un coeficiente

de 0.507 reflejaron una correlacion positiva media.

Se concluyo6 que, el peligro de fuga se relacion6 significativamente frente a la valoracion de los
elementos de conviccion por medio de una sigma menor a 0.050, de igual forma, evidenciaron

una correlacién positiva considerable mediante un coeficiente de 0.621.
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VI. Recomendaciones

Se recomienda a los magistrados de los Juzgados en el Distrito Judicial de Ica que, de forma
previa a imponer la medida correspondiente a la prision preventiva, optar por la aplicacion de
medidas con menor agravio sobre los derechos fundamentales de los investigados, siendo estas
las que se encuentran reguladas en el Codigo Procesal Penal como la comparecencia restringida.

Se recomienda a las autoridades correspondiente mantener o incrementar el nivel de exigencia en
cuanto a la valoracion de elementos de conviccion con la intencidn de brindarle mayor fiabilidad
que es requerida de estos para la posterior aplicacion de la medida correspondiente a la prision

preventiva.

Se recomienda a las autoridades correspondientes examinar los articulos correspondientes al
Cadigo Procesal Penal buscando no dejar espacios para una errénea interpretacion a su sentido
real, permitiendo regular de manera clara las circunstancias para la aplicacion de la prision

preventiva hacia el inculpado.
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VIII. Anexos

Anexo 1 Instrumento de recoleccién de datos
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PRISION PREVENTIVA Y VALORACION DE ELEMENTOS DE CONVICCION, EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE ICA, 2022

Instrucciones: El propoésito de este cuestionario es Determinar la relacion entre la prision

preventiva y la valoracion de elementos de conviccion, en el Distrito Judicial de Ica, 2022

CUESTIONARIO

PRISION PREVENTIVA

Nunca Casi nunca A veces Casi siempre Siempre
1 2 3 4 5
N° Pregunta 1 2 3 45

Suficiencia probatoria
Considera gue la prision preventiva es una medida cautelar contra el

! hecho delictivo

2 Cree que se sustenta de forma adecuada la existencia del peligro
procesos Y la necesidad cautelar en la prision preventiva

3 Cree que la prision preventiva llega a wvulnerar el derecho

fundamental de la presuncién de inocencia y los derechos convexos
4 Cree que la prision preventiva respecta a la igualdad de armas
Cree que la prision preventiva cese, ante el surgimiento de nuevos
elementos que permitan llegar a una conclusién establecida

Peligro de fuga
Tiende a ser necesario, el cumplimiento del presupuesto de gravedad
6 de la pena, en la designacion del peligro de fuga en la prision
preventiva




Cree que existan condiciones durante el proceso de prision

7 )
preventiva

8 Cree que el estado abusa del poder coercitivo y punitivo en la prision
preventiva

9 Cree que los indicios llegan a ser suficientes para declarar la prision
preventiva

10 Cr_eglque se dis_cuten todos los presupuestos procesales dentro de la
prision preventiva

VALORACION DE ELEMENTOS DE CONVICCION
N° Pregunta 1 2 3 45
Delito

1 ¢Considera que es importante la reconstruccion de los hechos?

5 ¢Considera que se puede aplicar la sana critica en los delitos que
incorporen nuevos elementos de conviccion?
¢Considera que se puede aplicar la duda a favor del reo, en los delitos

3 en donde se incorporen elementos de conviccion, en cuanto a la
prision preventiva?

4 ¢Considera usted que con el auto de sobreseimiento en favor del
procesado se alzan las medidas de caracter personal?
¢ Cree usted que al engafio se le puede considerar como una artimaria

5 para la consumacion para el delito en el cual se busque incorporar la
prision preventiva?

Pena

5 ¢Considera adecuado la incorporacion de nuevos elementos de
conviccion antes del dictamen de la pena?

7 ¢Cree que los jueces valoran los nuevos elementos de conviccién
incorporados?

8 ¢La incorporacion de nuevos elementos de conviccién, vulnera el
derecho de defensa?

9 ¢Los nuevos elementos de conviccion, son una desventaja frente al
ministerio publico?

10 ¢Los nuevos elementos de conviccién, limita flagrantemente, su

derecho a contraprobar?

Gracias por su participacion



Anexo 1 Matriz de consistencia

Problemas de investigacion

Objetivos de investigacion

Hipotesis de investigacion

Variables

Metodologia

Problema general

Objetivo general

Hipdtesis general

Variable
independiente

¢Cual es la relacion entre la
prision preventiva y la
valoracién de elementos de
convicciéon, en el Distrito
Judicial de Ica, 2022?

Determinar la relacion entre la
prision preventiva y la valoracion
de elementos de conviccién, en el
Distrito Judicial de Ica, 2022

Existe una relacion significativa
entre la prisién preventiva y la
valoracion de elementos de
conviccion, en el Distrito Judicial de
Ica, 2022

Prision preventiva

Problemas especificos

Obijetivos especificos

Hipotesis especificas

Dimensiones

° ¢Cudl es la relacion
entre la indebida valoracion
de la suficiente probatoria y
la valoraciébn de los
elementos de conviccion, en
el Distrito Judicial de Ica,
2022?

° ¢Cual es la relacion
entre la indebida valoracién
del peligro de fuga y la
valoracioén de los elementos
de conviccidn, en el Distrito
Judicial de Ica, 2022?

° Identificar la relacion
entre la indebida valoracion de la
suficiente  probatoria vy la
valoraciéon de los elementos de
conviccion, en el Distrito Judicial
de Ica, 2022

° Establecer la relacién
entre la indebida valoracion del
peligro de fuga y la valoracion de
los elementos de conviccion, en el
Distrito Judicial de Ica, 2022

° Existe una relacion
significativa entre la indebida
valoracién de la suficiente

probatoria y la valoracién de los
elementos de conviccién, en el
Distrito Judicial de Ica, 2022

° Existe una relacion
significativa entre la indebida
valoracién del peligro de fuga y la
valoracién de los elementos de
conviccion, en el Distrito Judicial
de Ica, 2022

Suficiencia probatoria
Peligro de fuga

Variable
dependiente

Valoracion de
elementos de
conviccion

Dimensiones

Delito
Pena

Tipo de investigacion
Tipo béasica

Enfoque de investigacion
Cuantitativo

Nivel de investigacion:
Nivel correlacional

Disefio de la investigacion:

Disefio no experimental
Poblacién y muestra
Poblacién:

10 abogados y 10 fiscales;
como

Muestra:

10 abogados y 10 fiscales;
como,

Tipo de muestra

probabilistica

Muestreo intencional
Técnica de recoleccion
datos

Encuesta

Instrumento

Cuestionario

asi

asi

no

de




Anexo 2 Cuadro de operacionalizacion de variables

Variable Definicion conceptual Definicion operacional Dimensziones Indicadores E;:;;'l:i:: Instrumento
Elementos de
. . . conviccion
e el RSO S Lo vt st o o s e
P ’ d analizar larealidad que se vivencia, ~ Provaena Elementos de
Variable procesado pueda llegar a contar con un en cuanto a la  suficiencia conviccion _
independiente: proceso legal, en donde no se incurra probatoria o el peligro de fuga, irregulares  Ordinal Cuestionario
Prisién preventiva 1 alguna vulnerabilidad de la misma, diant | licacis del (Likert)
pre hasta que se pueda demostrar la mediante fa —aplicacion —de
inocencia 0 alguna medida menos nstrumento de_ recoleccion - de ;
grave (Velarde, 2019). datos cuestionario. Peligro de Arraigos
: faga Gravedad de
la pena
Variable La variable representa las sospechas 0 La variable establecio la valoracion Delito Doloso
dependiente: indicios que se tienen en una que se llega a tener, respecto a los Culposo Ordinal
Waloracion de investigacién, en cuanto a la etapa de elementos de conviccion, en donde (Likert) Cuestionario
elementos de investigacion preparatoria formalizada se recolectard la informacion, por
conviceidn (Cajas, 2016). medio del cuestionario. Pena Prision

Reclusion




Anexo 3 Consentimiento Informado

UNIVERSIDAD NACIONAL "SAN LUIS GONZAGA" DE ICA

FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIA POLITICA

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Yo , Con Direccién
en , con DNI

autorizo y acepto participar en el proyecto titulado:

PRISION PREVENTIVA Y VALORACION DE ELEMENTOS DE CONVICCION,
EN EL DISTRITO JUDICIAL DE ICA, 2022.

Estoy enterado y acepto que los resultados sean utilizados para fines cientificos.

ATENTAMENTE



Anexo 4 Declaracion jurada de trabajo inédito

DECLARATORIA DE AUTENTICIDAD DE PLAN DE TESIS

Yo, COLOCAR NOMBRE identificada con DNI N° COLOCAR DNI, me dirijo a Ud. para
efectos de cumplir con las disposiciones vigentes consideradas en el reglamento de Grados y
Titulos de la UNIVERSIDAD NACIONAL SAN LUIS GONZAGA, facultad de DERECHO
Y CIENCIAS POLITICAS, Escuela Profesional de DERECHO, declaro bajo juramento que

toda la documentacion que acompafio es veras y auténtica.

Asi mismo, declaro también bajo juramento que todos los datos e informacidn que se presentan

en la presente tesis son auténticos y veraces.

En tal sentido asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad, ocultamiento u
omision tanto de los documentos como de informacidn aportada por lo cual me someto a lo
dispuesto en las normas académicas de la UNIVERSIDAD NACIONAL SAN LUIS
GONZAGA.

Ica, 30 de noviembre del 2022

Bach. COLOCAR NOMBRE






Anexo 5 Ficha técnica de instrumento

Variable: Prision preventiva

Universidad: Universidad Autonoma del Peru
Autor: Yesenia Lisbet Velarde Quispe

Afio: 2019

Lugar: Lima- Peru

Titulo: Prision Preventiva y La Vulneracién Del Principio De Presuncién De Inocencia, En El
Ministerio Publico De Lima Sur 2018

Obijetivo: Determinar de qué manera se relaciona la prision preventiva y la vulneracion del

principio de presuncion de inocencia, en el Ministerio Publico de Lima Sur 2018.
Duracién: 20 minutos
Valoracidn: Para la presente investigacion, se ha considerado la escala Likert de valoracion

Confiabilidad del instrumento: La confiabilidad del presente instrumento, se ha encontrado
determinado, por medio del Alfa de Cronbach, en el que una valoracion mayor a 0.70, alcanzando
un valor de 0.815

Profesionales validadores: DR. LUIS ANGEL ESPINOZA PAJUELO

Link:
http://repositorio.autonoma.edu.pe/bitstream/ AUTONOMA/737/1/Velarde%20Quispe%2C%20
Yesenia%?20L isbet.pdf



http://repositorio.autonoma.edu.pe/bitstream/AUTONOMA/737/1/Velarde%20Quispe%2C%20Yesenia%20Lisbet.pdf
http://repositorio.autonoma.edu.pe/bitstream/AUTONOMA/737/1/Velarde%20Quispe%2C%20Yesenia%20Lisbet.pdf

Variable: Valoracion de elementos de conviccion
Universidad: Universidad Nacional De Chimborazo
Autor: David Sebastian Cajas Lopez

Afo: 2016

Lugar: Riobamba Ecuador

Titulo: La valoracién de los elementos de conviccion en los delitos de evasion y su efecto juridico
en los autos de sobreseimiento dictados por la unidad judicial penal con sede en el canton

Riobamba, durante el periodo de enero a septiembre del afio 2014

Obijetivo: Determinar cuales son los efectos juridicos que provoca la valoracion de los elementos
de conviccion en los delitos de evasion en los autos de sobreseimiento dictados por la Unidad
Judicial Penal con sede en el cantén Riobamba, durante el periodo de enero a septiembre del afio
2014

Duracion: 20 minutos
Valoracidn: Para la presente investigacion, se ha considerado la escala Likert de valoracién

Confiabilidad del instrumento: La confiabilidad del presente instrumento, se ha encontrado
determinado, por medio del Alfa de Cronbach, en el que una valoracion mayor a 0.70, alcanzando
un valor de 0.850

Profesionales validadores: DR. BECQUER CARVAJAL FLO

Link: http://dspace.unach.edu.ec/bitstream/51000/1637/1/UNACH-FCP-DER-2016-0016.pdf



http://dspace.unach.edu.ec/bitstream/51000/1637/1/UNACH-FCP-DER-2016-0016.pdf

Anexo 6 Base de datos

| MNombe T | Anchwa Decmales Etigeta  Vaores | Perddos Coumnas  Aineacin  Medda | Ro

14] 01 Numérico 8 2 01 {100, Nunc... Ninguna 8 ZDerecha  Jf Ordinal \ Entrada
2 D Numérico 8 2 02 {100, Nunc... Ninguna 8 ZDerecha  gf Ordina \ Entrada
3w Numérico 8 2 Vi {100, Nunc.... Ninguna 8 =Derecha g Ordinal \ Entrada
i H Numérico 8 2 E1 {100, Nunc... Ninguna 8 = Derecha g Ordina \ Entrada
5 R Numérico 8 2 E2 {100, Nunc.... Ninguna 8 =Derecha g Ordinal \ Entrada
6 V2 Numérico 8 2 \2 {100, Nunc... Ninguna 8 ZDerecha g Ordina \ Entrada
7 {001 Numérico 8 2 001 {100, Nivel ... Ninguna 8 ZDerecha  gf Ordinal \ Entrada
§ (D02 Numéico 8 2 002 (1,00, Nel ... Ninguna 8 Z0erecha  gf Ordina \ Entrada
§ W Numérico 8 2 Wi (1,00, Nl . Ninguna 8 ZDerecha g Ordinal \ Entrada
10 |EEY Numéico 8 2 EE1 {100, Nel ... Ninguna 8 Z0erecha  gf Ordina \ Entrada
1 |EE2 Numérico 8 2 EE2 {100, Nivel ... Ninguna 8 ZDerecha  gf Ordinal \ Entrada
2 W2 Numérico 8 2 VW2 {100, Novel .. Ninguna ZDerecha  gf Ordina \ Entrada



Anexo 7 Confiabilidad del instrumento

Tabla 5
Confiabilidad por medio Alfa de Cronbach

Elemento Valor Estado
Variable 1 0.713 Confiable
Variable 2 0.776

Ambas variables 0.855

Nota: Procesado en Excel

Se mantuvo la aplicacion de una prueba piloto a 10 personas, donde se demostrd la existencia de
confianza sobre los datos recuperados, entendiendo que el valor de confiabilidad fue superior a

0.70 para todos los casos analizados.
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38.00
36.00
23.00 K (Nimero de items) 10.000
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28.00
28.00
27.00
27.00
28.00
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-
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Varianzas 104 101 084 056 080 121 109 116 064 0.81 25.56

Alfa | 0713 |

VARIABLE 2
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@
-
&
&
]
2
=

41.00
45.00
35.00 K (Nimero de items) 10.000
22.00 Vi varianza por item 16.180
26.00 Vit [varianza total) 53.600
28.00
26.00
25.00
28.00
24.00

@ e |~|o | |m[w|m]a|Z

JEY Y (Y PPN BN [ =]
N [ Y PRY P o=

—na e |ra || || e | [
ra [ [ro sl o[ fro]en|en|en (€
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VY TSNS PSS PO VS D G Y P P2 =]
[1°) S FI¥] [N ) (R P50 PO PSP =)
[7) LY TR ES ] P L P T P =)

wara || = ||| |m]| o | on |2
ro ||| e |4 e |en | 4 | en | 2

[70] 51 Y FTCY PSS P e T

-
=]

Varianzas 1.01 156 1.01 229 139 124 185 161 196 176 53.60

Alfa [ 0.776 |

AMBAS VARIABLES

o

P6 | P7T [ P8 P9 [P

=

Q1 Q2| Q3| Q4

79.00

81.00

58.00 K (Namero de items] 20.000
42.00
53.00 Vt (varianza total) 135.160

56.00
54.00
52.00

4 4

4

£5.00

5 Y B

[ oo | fro | = oo e || T

[T PR TR] Y FNY S Y Y

10 3 2 3 3 3 3 3 3 1 2 1 3 3 4 3 2 3 5200

Varianzas 1.04 1.01 084 056 080 1.21 1.09 1.16 0.64 0.81 1.01 1.5 1.01 229 189 124 185 161 1.96 1.76 135.16

Alfa | 0.855 |




Anexo 8 Prueba de normalidad

Explorar

Explorar

Notas

Salida creada

Comentarios

Entrada

05-SEP-2023 10:08:50

Conjunto de datos activo ConjuntoDatos0

Filtro <ninguno>
Ponderacion <ninguno>
Segmentar archivo <ninguno>

N de filas en el archivo de20

datos de trabajo



Manejo de valores perdidos

Sintaxis

Recursos

Definicion de perdidos

Casos utilizados

Tiempo de procesador

Tiempo transcurrido

Los valores perdidos definidos
por el usuario para variables
dependientes se tratan como
perdidos.

Los estadisticos se basan en
casos sin valores perdidos para
ninguna de la variable

dependiente o factor utilizado.

EXAMINE
VARIABLES=VV1 DD1
DD2 VV2 EE1 EE2

[PLOT BOXPLOT
STEMLEAF NPPLOT

/ICOMPARE GROUPS

ISTATISTICS
DESCRIPTIVES

ICINTERVAL 95
IMISSING LISTWISE

INOTOTAL.

00:00:08.72

00:00:01.90

Resumen de procesamiento de casos



Casos

Vaélido Perdidos Total
N Porcentaje N Porcentaje N Porcentaje
Vvl 20 100,0% 0 0,0% 20 100,0%
DD1 20 100,0% 0 0,0% 20 100,0%
DD2 20 100,0% 0 0,0% 20 100,0%
Vvv2 20 100,0% 0 0,0% 20 100,0%
EE1 20 100,0% 0 0,0% 20 100,0%
EE2 20 100,0% 0 0,0% 20 100,0%
Descriptivos
Estadistico  Error estandar
VV1 Media 1,9500 11413
95% de intervalo deLimite inferior 1,7111
confianza para la media
Limite superior  2,1889



DD1

Media recortada al 5%
Mediana
Varianza

Desviacion estandar

Minimo

Maximo

Rango
Rango intercuartil
Asimetria

Curtosis

Media

95% de intervalo

confianza para la media

Media recortada al 5%
Mediana
Varianza

Desviacion estandar

deLimite inferior

Limite superior

1,0444
2,0000
261

,51042

1,00

3,00

2,00

-,112

1,649

1,9500

1,6669

2,2331

1,9444
2,0000
366

,60481

,512

,992

,13524



DD2

Minimo

Maximo

Rango
Rango intercuartil
Asimetria

Curtosis

Media

95% de intervalo deLimite inferior

confianza para la media

Limite superior

Media recortada al 5%

Mediana

Varianza

Desviacion estandar

Minimo

Maximo

Rango

Rango intercuartil

1,00

3,00

2,00

,012 512

,189 ,992

1,9000 ,14327

1,6001

2,1999

1,8889

2,0000

411

,64072

1,00

3,00

2,00

75



VV2

EE1

Asimetria

Curtosis

Media

95% de intervalo deLimite inferior

confianza para la media

Limite superior

Media recortada al 5%
Mediana
Varianza

Desviacion estandar

Minimo

Maximo

Rango
Rango intercuartil
Asimetria

Curtosis

Media

95% de intervalo deLimite inferior

confianza para la media

,080

-,250

1,8500

1,6210

2,0790

1,8333

2,0000

,239

,48936

1,00

3,00

2,00

- 442

1,304

2,0000

1,7370

512

,992

,10942

512

,992

,12566



Limite superior  2,2630

Media recortada al 5% 2,0000

Mediana 2,0000

Varianza ,316

Desviacion estandar ,56195

Minimo 1,00

Maéaximo 3,00

Rango 2,00

Rango intercuartil ,00

Asimetria ,000 512

Curtosis ,807 ,992
EE2 Media 1,8500 13129

95% de intervalo deLimite inferior 1,5752

confianza para la media

Limite superior  2,1248

Media recortada al 5% 1,8333
Mediana 2,0000

Varianza ,345



Desviacion estandar ,58714

Minimo 1,00

Maximo 3,00

Rango 2,00

Rango intercuartil 75

Asimetria ,004 ,512

Curtosis ,178 ,992
Pruebas de normalidad

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
Vvl 389 20 ,000 ,688 20 ,000
DD1  ,333 20 ,000 ,768 20 ,000
DD2 312 20 ,000 ,788 20 ,001



VVvz2 420 20 ,000 ,660 20 ,000

EE1 ,350 20 ,000 , 7136 20 ,000

EE2 ,351 20 ,000 , 154 20 ,000

a. Correccion de significacion de Lilliefors
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