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RESUMEN

La presente tesis pretende orientar sobre la culpabilidad juridico penal y
el acto libre por propia causa en el distrito judicial de Ica.

Su proposito fue determinar si la infraccion juridico penal se asocia con
el acto libre por su propia causa en el distrito judicial de Ica. Asimismo, se
busc6 ampliar conocimientos sobre el desarrollo de la imputabilidad, la
antijuridicidad del hecho y la exigibilidad de otras conductas, en la practica
procesal del distrito judicial de Ica.

El modelo ofrecido es una indagacién fundamental de nivel correlacional
con estrategia metodoldgica de tipo descriptivo — correlacional y tuvo como
muestra 130 profesionales especializados en el derecho penal quienes fueron
clasificados mediante muestreo no probabilistico de tipo premeditado y se le
aplic6 como instrumento el interrogatorio que permiti6 medir la responsabilidad
juridico penal y el acto libre por propia causa mediante sus indicadores.

Asimismo, se logré demostrar que la infraccién juridico penal se asocia
directamente con el acto libre por propia causa en el distrito judicial de Ica, esto
se ve comprobado en la tabla N° 11 por lo cual nos indica que existe un
coeficiente de personas de 0.823 debido que representa una motivacion directa
entre el ejercicio de la infraccion juridico penal y” el acto libre por propia causa”

Palabras claves:

Infraccion juridica penal y el acto libre por propia causa
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ABSTRACT

This thesis aims to provide guidance on criminal legal culpability and the
actio libera en causa in the judicial district of Ica.

The objective of this thesis is to conclude if criminal legal guilt is
associated with the actio libera en causa in the judicial district of Ica. On the
other hand, it seeks to expand knowledge about the development of
imputability, knowledge of the unlawful nature of the fact and the enforceability
of other conduct in the procedural burden of the judicial development of Ica.

The model offered is a basic correlational investigation with a descriptive
- correlational design and had as a sample 130 professionals specialized in
criminal law who were selected with a non-probabilistic sampling of intentional
or criterial type and the questionnaire that allowed the questionnaire was
applied as an instrument measure criminal legal guilt and actio releases in

cause through its indicators.

It was also possible to demonstrate that the criminal legal guilt is directly
associated with the actio libera en causa in the judicial district of Ica, this is
reflected in table No. 11 which indicates that there is a Pearson coefficient of
0.823 that represents a relationship direct between the exercise of criminal legal

guilt and the actio libera en causa

Key Words:

Criminal legal guilt, Actio releases en causa.
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INTRODUCCION

En nuestro trabajo de tesis se aplicaron diversas técnicas; las cuales
tienen como finalidad dar a conocer nuestro principal objetivo de estudio sobre
la culpabilidad juridico penal y la actio libera in causa en el distrito judicial de
Ica. Con la aplicacion de todas estas técnicas, se hizo primordial socializar la
norma juridica sobre las variables en estudio; con el propésito de facilitar
mejores herramientas al lus puniendi.

El enfoque de esta investigacion, es llegar a un acuerdo sobre la
diversidad de métodos dogmaticos, que son cuestionados por las nuevas
técnicas cientificas, principalmente respecto a conceptos como la libertad
humana y el determinismo aportado por la neurociencia.

Circunstancias por las que, buscamos estudiar el tema materia de
investigacién, al no ser abordado en nuestra legislacion penal, a fin de sentar
las bases necesarias para la sancibn mas adecuada en los procesos

instaurados en la praxis judicial.

La investigacién comprende los siguientes capitulos:

Capitulo I: Se elabora las bases tedricas, marco tedrico, antecedentes y
definicion de términos basicos.

Capitulo Il: Se formula el problema materia de estudio, el planteamiento de las
hipétesis y la operacionalizacion de las variables.

Capitulo Ill: Se selecciona la estrategia metodoldgica.

Capitulo IV: Se detalla las técnicas e instrumentos que han sido utilizados en la
investigacion.

Capitulo V: Inmediatamente de haberse procesado los datos se logra
contrastar las hipotesis de estudios.

Capitulo VI: Se presentan, analizan y discuten los resultados.

Xi



Finalmente se muestran las conclusiones, recomendaciones, fuentes de

informacion y anexos.
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1.1.

CAPITULO |
MARCO TEORICO

Antecedentes de la Investigacion

Se hallaron los siguientes estudios relacionados con el tema, los
cuales ayudaron a sustentar la situacion problemética, disefio metodologico

y la preparacion de la herramienta.
1.1.1 Fuentes de autores extranjeros

ACEVEDO, N. (2015). En su investigacion establecio la vinculacion
existente entre “el Derecho Penal y un area del conocimiento que ha
adquirido una gran relevancia en el ultimo tiempo, fruto de los fuertes
debates respecto a las complejas implicancias éticas filoséficas
antropolégicas, sociales y judiciales del mismo el campo de las
Neurociencias, y especialmente, el de la Neurdtica. El autor concluy6 que
las Neurociencias se han planteado a si mismas como una amenaza
latente frente al Derecho Penal y frente a las concepciones filosoficas
profundamente arraigadas en nuestra sociedad. Asi, desde diversas
veredas se han planteado respuestas que han buscado refutar el principal
postulado de los neurocientificos: la negacion de la libertad, ademas los
trabajos empiricos se encontraron en una fase inicial, y tienen todavia un
caracter restringido”. Se realizaron relevaciones en respecto a los
movimientos de la consciencia, donde la toma de decision es un proceso

gue se continuara.

ORDONEZ, D. (2015). Realiz6 una tesis juridica, analitica
comparativa y de campo de la apertura del “acto libre por su propia causa
‘como mecanismo de imputabilidad en las infracciones por borrachera o

bajo consecuencias de liquidos narcéticos. La metodologia es ejemplar
13



bibliografico e instrumental con el propdésito de revelar la autenticidad o
ratificarla. El escritor ultimé que la constitucionalidad de la ejecucion del
acto libre por su propia causa como medio de imputabilidad penal en las
infracciones de transito ejecutados en estado de borrachera o bajo los
efectos de sustancias somniferas, infringe el principio de presuncién de

inocencia.

GARAY, M. (2014). Al investigar el origen del acto libre por su propia
causa como parte de imputabilidad en las infracciones por embriaguez.

El presente estudio tuvo “‘como objetivo establecer si el hecho de
hacer responsable en la via penal a un sujeto que ocasiona un accidente
de transito en situacién de ebriedad. Vulnera el principio de presuncion de
inocencia’.

Asi luego de su desarrollo, se concluy6 que la figura juridica del acto
libre por su propia causa, hace mencién que el individuo que cometié una
infraccion en estado de inimputabilidad, puede ser calificado responsable
por la provocacion propia de su estado, o pudo haber sido anunciado, pero
no se tomaron las debidas celeridades, por otro lado, en el interior del inter
criminis, el acto libre por su propia causa se encuentra en fase de

planteamiento como medio de voluntad del representante de infraccion.

FUENTES, M. (2013). Regularizacion de la autointoxicacion y el acto
libre por su propia causa, Universidad de Chile.

Esta investigacion tuvo como objetivo analizar el conocimiento del
“acto libre por su propia causa”. Su organizacion y el espacio de las
aplicaciones.

La metodologia del estudio fue la indagacion bibliogréfica, lanza un
analisis sobre la fundamentacibn de la culpabilidad penal en las
suposiciones del acto libre segun su causa. Concluyd en su investigacion
que “el legislador de 1874 efectuo una eleccion de tipo politico criminal,
decidiendo anular la eficacia de la eximente en tales casos y afirmar la

responsabilidad criminal del agente. La tarea que se enfrentaba era cémo
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fundamentar dogméticamente la responsabilidad penal de ese sujeto que
en la fase de ejecucion del ilicito no se encuentra en condiciones psiquicas
de normalidad, sea porque sufre un trastorno mental transitorio o porque
estd en estado de envenenamiento pleno producto de la ingestion del
alcohol o narcaéticos. Es la constatacion de un problema juridico penal que

debe ser analizado para encontrar una respuesta’.

1.1.2 Fuentes de autores nacionales

CHIRA, J. (2018). Indag6 sobre el principio de culpabilidad teniendo
como fin establecer los supuestos legislativos para avalar la vigencia real
del fundamento de responsabilidad en la normativa peruana y explicar si
deberia ser o no considerado como un principio de los procedimientos
administrativos sancionadores y si es un obstaculo para la eficacia de la
administracion. “Determind la presencia de similitud entre los principios del
Derecho Administrativo Sancionador y Derecho penal, empero las
situaciones de aplicacion difieren: mientras en uno el objeto del principio es
ser una garantia para el administrado, en el otro, es serlo para el reo. La
causa de la similitud es el ius puniendi del Estado, aprovechado a diversas
situaciones en que el Estado requiere de una fuerza punitiva para respetar
normas y leyes existentes. Dicha fuerza punitiva producira una afectaciéon
de la esfera juridica del ciudadano, ya sea penal o administrativamente, por
lo que debe ser ejercida con estricto respeto a los principios orientadores
de ambas ramas”.

ALVAREZ, V. (2017). Indag6é sobre la culpabilidad juridico penal,
realizando un analisis de dos cuestionamientos doctrinales que son asunto
de discusidn en la ciencia juridica punitiva: responsabilidad y el “acto libre
por su propia causa. Por un lado, la acusacion se aborda con la visién
clasica que, en un primer momento, impone sanciones al individuo que ha
cometido un acto digno de un control criminal, durante el cual la base de la
responsabilidad descansa en el concepto de independencia y proporcionar

una justificacion para imponer un castigo a una persona por mala conducta.
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Por otro lado, se ha dado un analisis de “actuar libremente para sus fines”,
lo que nos lleva a expresar diversas hipoétesis que la disciplina ha intentado
plantear al tratar casos de personas fraudulentas. El estudio concluyé que
la neurociencia tenia la elaboracion de perfiles de sujetos como tema final,
asumiendo que la independencia como indicador empirico no podia ser
probada por fuentes empiricas. Aun asi, el autocontrol no es un objeto de

maravilla sensorial que deba ser probado por la ciencia.

TORO, C. (2017). En su indagacion sobre Responsabilidad
Restringida tuvo como finalidad “determinar de qué forma la
responsabilidad restringida afecta en el Fundamento de Responsabilidad,
para realizarlo se hizo necesario recabar informacion necesaria, para ello
se utilizo las fichas de entrevistas a efectos de recolectar informacion.
También se utilizé la ficha de estudios de fundamento instrumental”. El
autor concluye que rechaza el principio de responsabilidad porque, dado
que la responsabilidad se limita a un caracter facultativo, los jueces no la
aplican en casos particulares y, al final, aplican una sentencia que excede
la culpabilidad del imputado., Resultando en dafio desproporcionado y

castigo arbitrario.

ARROYO, F. (2016). En su investigacion de Principios juridicos
doctrinarios aplic6 una metodologia descriptiva y explicativa. Se lleg6 a la
conclusién que los “Fundamentos juridico teéricos que amparan la
punibilidad de los regentes de hecho de los sujetos juridicos son el
Societas delinquere non potest, el de “actuar en nombre de otro”, el de
‘legalidad penal” y las taxatividades; por el que un individuo juridico no
puede perpetrar infracciones al estar falto de voluntad, no manifestar
penalmente y por ende ser sus apoderados a hacerlo, y, que contribuyendo
el grado de exactitud de la ley punitiva consienta explicitamente la

introduccién en el articulo 27 de Codigo Penal Peruano, tal cual, como la
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extincion exacta de sospechas de forma expresa e indiscutible,

individualmente”.

PEREZ, O. (2016). Indagé sobre “el acto libre por su propia causa
aplicada teniendo como propésito determinar los modelos que
fundamentan y estructuran dogmaticamente el Acto Libre por su propia
Causa aplicado en la Corte Superior de Lima el afio 2014 y su impacto en
el Derecho Penal Peruano. La metodologia no es experimental y
transaccional descriptiva. La investigacion concluyé que los modelos que
fundamentan y estructuran dogmaticamente, son el modelo de la excepcion
y del injusto tipico, en donde se sefialé que los jueces superiores con el

66,67 % de la existencia de estos modelos”.

1.1.3 Fuentes de autores locales

Habiendo realizado la busqueda en el area de investigacién de las
diferentes universidades del medio local, no fue posible ubicar tesis con las
caracteristicas del presente trabajo de investigacion; motivo por el cual no
resulto viable desarrollar el presente punto.

1.2. Bases teodricas
1.2.1. Culpabilidad juridico penal

1.2.1.1. Definicion

Para Quintero (1999) “la responsabilidad es amonestar o
amonestacion del ser humano a partir de discernimientos regulados,
no descriptivos. De este modo, se registra la carestia de instituir un
vinculo entre el hecho y el autor de un suceso punible, se solicita
contar con la representacion de dos componentes: eventualidad de
conocimiento de la antijuricidad del comportamiento apropiado a la
sociedad” (p. 226).

17



1.2.1.2. Desarrollo de la culpabilidad

La responsabilidad ha progresado en su idea, contenido y
particularidades, particularmente durante el siglo XIX. El concepto de
nulla poena sine culpa, como se ha demostrado como mecanismo
fundamental del derecho punitivo actual y perdurable, no era un
requisito frecuente en las constituciones anteriores a este siglo. “La
imposicion de una relacion intrinseca entre el hecho y el autor no es
condicion previa para la incriminacién del sujeto, al contrario, la
imparcialidad, los efectos del delito y la indiferencia hacia é€l, resulto
tradicion hasta el siglo XIX, después del advenimiento del estado de
derecho liberal”. (Quintero, 2010, p.401).

Asi pues, como bien se ha referido lineas arriba, la idea de
culpabilidad ha tenido un notable desarrollo desde tiempos
inmemoriales, siendo que, las posturas sobre el particular, no
necesariamente resultan coincidentes con los conceptos que se
manejan al dia de hoy.

En la actualidad, la mayoria de la doctrina admite que un
individuo es juzgado y condenado por su propio delito, no hay lugar
para probar la culpabilidad por la conducta de un tercero, debido a la
responsabilidad penal. De forma personal y no en grupo. Asimismo, la
naturaleza de la declaracion debe ser simultanea a la conducta del
autor, la racionalidad del infractor, y debe estar presente en el curso
del delito manifiesto, en caso de fraude o error antes o después. Sin
embargo, el argumento mas competitivo en la ciencia criminal
involucra la asuncibn de responsabilidad que establece una
reprimenda contra el sujeto de un acto criminal. En cambio, otros
grupos de escritores niegan la autonomia humana y, por tanto,
sugieren que puede estar a favor de la naturaleza responsable a
factores externos o incluso a condiciones internas que lo determinan.
Asi, la responsabilidad de defenderse en juicios de culpa o riesgo
personal se debe a la comprension de la necesidad de prevencion,

pero no a una responsabilidad moral o legal.
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Por otro lado, est4 otra posicion que, nunca toma actitud
acerca la cuestion filosdfica entre relatividad y autonomia. Alega que
existe independencia como suposicion forzosa transformada en una
sospecha para establecer el correctivo al habitante por el cometido de
un hecho delictuoso y, como una precaucion de normas de

convivencia y el Estado de Derecho. (Alvarez, 2017, p.9).

¢ Definicion funcional segun Jakobs sobre culpabilidad

En la concepcion de los delitos, el Derecho punitivo es justificado
en la reivindicacion para avalar la eficacia de las reglas
fundamentales. Alega Jakobs que: “asi como los individuos en su
correspondencia con el medio ambiente solo se sittan en la
providencia que pueden hallar métodos, asimismo. En las relaciones
sociales”. Y solo conciernen esas relaciones sociales después
formulen un significado expresivo que trasgrede una perspectiva del
mandato juridico, una perspectiva, evidentemente, que emana de la

demanda social de acatar las medidas vigentes (Jakobs, 1997, p. 9).

Los individuos residen socialmente, un mandato social
determinado, es viable diferenciar las “expectaciones normativas de
conducta del sujeto en aplicacién a dos esferas. De un lado, esta una
necesidad de autoorganizacion oportuna que concierne que cada ser
humano se establezca de manera tal que no perjudique a otro. Se
versa de una correspondencia negativa que irradia, a su vez, una
correspondencia positiva: el estudio del otro como individuo. Jakobs
asegura: solo aquello que se ha examinado como individuo —o como
apropiable a un individuo - se enaltece del mando de lo impensado,

de lo que consigue ser reformado injustamente”. (Jakobs, s.f., p. 8).

Esencialmente, Jakobs desarrolla "un concepto utilizable de
responsabilidad que lo ve como una facultad de desconfianza general

destinada a un unico propdsito: mantener puntos de vista de la norma
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social". En efecto, a partir de la imagen de que Jakobs piensa que la
ley del castigo protege la identidad normativa de la sociedad, el sujeto
mismo se aleja del pensamiento antropolégico para designar a una
persona informada en el sistema social, en definitiva, en el derecho
penal”. (Garcia, 2012, p. 624).

En conclusiéon, “las teorias coercitivas —término usado por
Jakobs- deben restringir lo ineludible para prevenir, brindando por si
solas una medida de pena, sin considerar a los fines preventivos, sin
embargo, sus fundamentos decaen. El término que instituye la
culpabilidad para el reparo no discurre, por tanto, en torno a lo que el
malhechor ha logrado segun la opinion general, sino en torno a lo
preciso manteniendo confianza en el ordenamiento. Negando, como
criterio de medida la culpabilidad a la proporcionalidad”. (Alvarez,
2017, p.23).

o La doctrina peruana: sobre desarrollo de la culpabilidad
1. La indicacion de Hurtado
Hurtado acoge la perspectiva indiscutible hecha por Roxin.
Mostrandose acorde con la prerrogativa ejecutada por el
docente aleman entre infraccion y obligacion. La obligacion
estipula Hurtado, es una condicion que, aun cuando no tenia
aprobacion plena en la escuela respecto a su progreso,
accede exponer asuntos de principios de justificacion no se
sancionaba a un individuo no obstante de que comprendiera
la orden de comportarse acorde a la politica penal. De ahi que
-expone Hurtado- la culpa no solo debe imputar la pena, sino
gue debe probar la responsabilidad, la cual involucra evaluar
la privacion anticipada de castigar al maleante. Hurtado
recalca que la culpabilidad debe establecerse en la
concepcion de libertad. Se muestra opinante hacia aquellos

autores que no admiten o lo creen absurdo probar. Una
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nocién determinista, expone Hurtado Pozo, depone desierta la
culpabilidad por tanto seria ilogica amonestar al individuo su
modo de conducirse si ya esta anticipadamente sujeto para

cometer un delito. (Hurtado, s.f., p.573).

Las propuestas de Garcia Cavero

La culpabilidad normativa anclada en normas concernientes a
la particularidad y la socialidad de los individuos para actuar.
“‘El concepto de persona y su gratitud no se apoyan
exclusivamente de las escaseces del sistema social, expone,
sino se apoyan del hecho original del ser humano.
Inversamente a lo seguido por Jakos”. Garcia (2012).

Esta demostraciéon de autonomia no debe separarse como
evidencia empirica y cientifica porque, como bien explica, la
libertad no es un hecho empirico, sino un concepto normativo
relacionado con el reconocimiento de una porcion de la
sociedad. (Garcia, 2012, p. 626).

Notese, que la posicion asumida por el autor, no solo nos
muestra al individuo como parte de la sociedad, sino ademas
nos recuerda que éste, se encuentra sujeto a las sanciones
gue involucren la inobservancia de las reglas de convivencia

previamente aceptadas.

La propuesta de Villavicencio Terreros

La culpabilidad es la denuncia de cumplimiento por un
indebido personal en base a la exigencia en un ambiente
expresivo, en solicitud a condicionamientos identificables, en
una explicita pericia social. Dos son los tratados de sus
principios. Desde otro punto de vista, “el libre albedrio, visto
como el lugar central del hombre frente a las condiciones, no
defiende una posicion cuestionable empiricamente

indeterminada. Demuestra que el individuo tiene suficiente
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perspicacia para regular su comportamiento y comportarse
de acuerdo con las reglas, pero bajo ciertas consideraciones
gue deben ser consideradas, como su vision de la
decadencia ante el Estado y aplicada a su entorno personal
y su diversidad de vida y la variedad de los
condicionamientos”. Por otro lado, destaca la oponibilidad
como otro soporte importante del concepto de culpa, donde
el juez debe tener en cuenta el aspecto expresivo personal
del individuo y también ser consciente del punto de vista de
la victima (Villavicencio, 2006, p.565).

Como bien se ha referido, para el autor no solo resulta de
importancia el estudio de la conducta previamente
considerada como tipica y antijuridica, sino ademas, la
apreciacion valorativa del Juez que se somete al

conocimiento de una determinada causa penal.

1.2.1.3. Culpabilidad y pena
A. Principios de la culpabilidad.
La culpabilidad se entiende como el contenido del principio
de legalidad, con la funcién de garantizar explicitamente su
pretensién de pecado para invalidar la sine culpa (Cobos,
2010, p.255).

“El principio inviolable de toda pena es que ésta presupone
la culpabilidad, constituyendo asi, uno de los principios
fundamentales de derecho moderno, ¢qué razén de
justicia, ética, equidad o ecuanimidad podria invocarse
para cohonestar el castigo de un inocente? ¢Donde
estaran los fundamentos morales y dénde los juridicos?”
(Cousifio, 1975, p.6-7).
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EL atributo de éste principio puede expresarse en dos
propuestas: “No hay condena sin culpabilidad” y “la
condena no puede exceder la prevencion de la
culpabilidad”. (Cobo del rosal y Vives, 1996, p.491-492).

Este principio puede llamarse el pecado de conducta
singular. Es un principio que surge en la estructura de casi
todos los codigos penales que rigen los paises de la
civilizacion occidental, en las contravenciones penales de
una division particular construida a partir del hecho que

mas que personal. (Cousifio, 1975, p.14-17).

En resumen, podemos decir, que el principio de
culpabilidad se concibe como la capacidad de poder
reprochar a un individuo, la comision de un hecho
previamente calificado como tipico y antijuridico; es decir,
gue no solo basta que la conducta del agente se encuentre
tipificada expresamente en la ley o que ésta contrarie el
ordenamiento juridico, sino que ademas es necesaria la
concurrencia de un componente subjetivo, cuya sola

presencia permita recriminar el proceder del sujeto activo.

. Culpabilidad y retribucién: la justificacion juridica y la moral
de la pena

“La principal concepcidon que caracteriza, hoy en dia, al
principio de culpabilidad, la asocia a la idea de la
imputacion  reprobatoria. El  ordenamiento juridico
desaprueba determinadas acciones humanas y las concibe
como una defraudacion ocasionada por la voluntad
imperfecta de un individuo, formulacion que se asocia a la
nocion de reprochabilidad: el tener la culpa por lo que se
hace” (Jakobs, 1997, p.15).
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Para Bacigalupo (1999) La violacién de un sistema legal
libremente comprometido muestra que el abuso de las

libertades tiene la culpa y, por lo tanto, es culpable. (p.31).

La “validez de la pretension de fidelidad al Derecho puede
resultar de la reconduccion de la norma de comportamiento
a la libertad comunicativa del sujeto. En este sentido, la
pena adquiere una funcion expresiva, que es incompatible
con una justificacion preventiva de la pena. La
incompatibilidad entre el reproche fundado en una actitud
reactiva y otro fundado en una actitud objetivamente radica
que este ultimo implica ver al sujeto como “objeto de una
tactica social’, cuando una persona es sujeto a este
proceso se debe adoptar medidas preventivas existentes”.
(Mafalic, 2009, p.121-131).

Asi, nos encontramos ante la idea de que el reproche
ocasionado por la inobservancia de las reglas socialmente
aceptadas, contiene un fundamento retributivo a la victima
del hecho punible, el cual, en esencia constituiria una

respuesta relacionada al valor de la justicia.

. Culpabilidad y prevencion: la reduccion de la culpabilidad al
fin preventivo de la pena

No existe una infraccion en si, sino una infraccién en
informe a los demas. Es decir, la infraccion no es una
manifestacion propia, sino social: “no es una condicion del
ejercicio sino una peculiaridad que se acusa para poder
imputar a cualquiera como causante y hacerle responsable
de la infraccion”. (Mufioz, s.f., p.394).

La culminacion de esta tendencia doctrinal a seguir la

teoria de la prevencion es tratar el delito de acuerdo con el
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castigo, incluida la teoria del funcionalismo sistémico de
Jacobs. Ahora desde un punto de vista preventivo, nos
detendremos ahi para sus recomendaciones y su vision de
la idea de mantenerse fiel a la ley. Jacobs enfatiza que el
orden legal no puede basarse en un castigo innecesario,
porque el castigo debe ser necesario para mantener el
orden social, de lo contrario el castigo no solo es malo, sino
también malo e innecesario. Segun él, esto nos lleva al
siguiente dilema: si no se respeta el principio de la
confesion, entonces el castigo es ilegal, ya que “se utiliza
como un objeto del que se escondera al individuo servir"
(Jakobs, 1996, p. 17).

Notese, que esta corriente doctrinaria, sostiene que la
culpabilidad resulta ser un elemento de coercién para
prevenir los efectos nocivos de la comision del delito; esto
es, en otras palabras, que la finalidad perseguida con la
concepcion de la culpabilidad resulta un instrumento para

el alcance de uno de los fines de la pena.

1.2.1.4. La discusion actual de la culpabilidad a partir de la

neurociencia

a) La neurociencia
En la eventualidad de poder realizar cambios en la
conducta, podemos mencionar distintas hipotesis que
proyecta la Neurociencia. “Las Neurociencias como un
cumulo de conocimientos que tienen como fin el estudio del
vinculo entre el cerebro y la conducta humana. Constituye
una ciencia interdisciplinaria que busca aportar
explicaciones del comportamiento de las personas en

términos encefalicos”. (Garcia, 2007).
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b) Las reacciones de la dogmatica penal en cuanto al estudio

de la neurociencia

1) La representacion interna o de primera persona
La <ciencia del Derecho penal ha mostrado
recelosamente el desafio trazado ante los estudios
neurocientificos. Asi, para el autor Hirsch ha sido
incuestionable que por medio de un prueba cientifica
donde se ejecutaban minusculas actividades corporales
se lograra influir verdaderamente sucesos no legitimos
de las personas. En conclusién, una prueba cientifica
con un individuo que ha sido en grado minimo ejercitado
y concluyente para ser un individuo de ensayo
dificultosamente puede descubrir que la conducta del
individuo estéa sujeto a un proceso neuronal. Referente a
los resultados que sobrellevaria la cimentacién de una
presuncién de la culpabilidad con apoyo de ‘los
discernimientos de la neurociencia, Hirsch registra que
de un Derecho penal varado en la apertura de
culpabilidad y en la reprimenda personal ligado al
mismo se transitaria a un Derecho penal meramente
anticipado [...], que coexiste un problema de
caracterizacion en cuanto al legitimo objeto de informe
del resultado cientifico de las cosas que obedecen las
ciencias sociales, incluido el Derecho”. Las pautas se
segmentan de diversos acontecimientos donde las
personas son concebidas como seres independientes en
sus hechos, por tanto, ese auto-entendimiento debe
establecer el sitio de referencia. Las pautas sociales no
pueden asentarse en refutacion con aquello que
observan sus receptores. Por ello, el hecho de que el

individuo sea visto como independiente revela
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percepciones, por tanto, de que puede ser sancionado
penalmente por poder comportarse de manera diferente,
lo que indica la necesidad de un compromiso con la
mala conducta. En este caso, se determiné que la
participacion de la persona en un evento es suficiente
por sus libertades, lo que no excluye cuestiones que
caen por debajo del nivel de equilibrio espiritual a
menudo o cuando existe una hipotesis de reduccion de
la culpa, donde la orden seria no ser un requisito de
condena, sino una medida alternativa contra el peligro
del autor del delito (Hirsch, 2013, p.46).

En relacién, con lo consolidado anteriormente, Burkhardt
introduce el argumento a partir de la figura de si mismo.
“Esta representacion abarca un principio de afirmacion
segun el cual la responsabilidad penal de un individuo
debe encausarse sobre las acciones tal como ella creia
que eran”. Es primordial el Derecho penal donde esta
representacion es sobre los individuos de compromisos

de las imagenes mentales (Burkhardt, 2007, p. 38-41).

2) Las posturas dogmaéticas funcionales segun Jakobs

Para la corriente funcionalista el concepto de una
conducta no se halla en la precision de lo fisico-causal,
menos en lo psiquico - causal, sino sobre la revelacion
de una maniobra que desenmascara la confusion del
autor en relacion a su lealtad en el derecho. “La
anomalia de que los seres humanos se sometan a la
fuerza de gravedad, ejecuten beneficios corporales y
mentalmente  restringidas logra poseer alguna
notabilidad en la sociedad” (Jakobs, 2007, p. 144-146).
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De este modo, “Jakobs no niega las contribuciones de la
neurociencia, sino como individuos que son receptores
de derechos y deberes. Efectivamente, en el
pensamiento funcionalista jakobsiano es la sociedad la
que precisa al individuo para ser participe de la
organizacion social, ello con libertad de lo que ocurra en
el orden naturalistico o fenomenoldgico”. (Alvarez, 2017,
p.35).

En conclusién, para Jakobs, “las neurociencias no hacen
a mas que evidenciar sus teorias sobre el principio de
culpabilidad pues los seres humanos no son libres
corporalmente, el sentimiento de autoria de nuestras
sistematizaciones es una consecuencia —como sefialan
los neurocientificos- de una asignacion al medio social
gue nos admite desarrollar una cognicion responsable
como ordenadora de nuestra actuacion”. (Pastor, 2007,
p.774).

Como es posible notar, para Jakobs resulta
incuestionable el aporte de las neurociencias para la
concrecion de un juicio de culpablidad, dado que, se
concibe como una rama de la ciencia que estudia el
proceso de dicernimiento y la conducta que despliega el

agente en un espacio y tiempo determinado.

3) La propuesta de Demetrio Crespo sobre la compatibilista
Propone que "la compatibilidad humana como recurso
intermediario entre el neurodeterminismo y el
determinismo arbitrario discrecional proporciona una
respuesta suficiente en el campo del derecho penal”.
Demetrio Crespo insiste en que la neurociencia no cree

gue la doctrina penal haya archivado en gran medida
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esta logica para exponer el significado de los delitos de
justicia penal”. (Alvarez, 2017, p.36).

Asimismo, insiste en el concepto de autonomia
intrinsecamente percibido, seguido de Hirsch, como
representante del primero propuesto por Burkhardt. La
representacion en tercera persona no solo es mas
efectiva legalmente, sino que también es relevante para
otras ciencias sociales”.

En otras palabras, el aspecto del individuo es sustancial,
pero no conviene testificar contra una acusacion penal.
Asimismo, Demetrio Crespo construye una medida
intermedia de las ciencias bioldgicas, en particular las
neurociencias y el derecho penal, del origen de la
supuesta compatibilidad humana. Lo llama compatible
porque comienza a mostrar congruencia con la
contribucion de la ciencia empirica al derecho penal,
mientras que lo llama humanista porque ve el juicio
como humanista. El resultado de su posicion seria: i)
cuando diversas doctrinas de la ciencia demuestren que
se han aplicado sentencias en casos hipotéticos que hoy
se supone que han sido exhibidos por pérdida cerebral,
esto contribuira a la expansion de la hipotesis sobre
autenticidad y responsabilidad a medias; y las personas

se clasifican como condenadas. (Demetrio, 2013, p.26).

4) La propuesta de Pérez Manzano sobre prevencion
especial. En su opinion, “el Derecho penal no puede
existir al borde de las ilustraciones de la ciencia puesto
que los diferentes datos e investigaciones de los
neurocientificos deben ser tenidos en reparo en la

teorizacion y configuracion legal de los resultados e
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instrumentos del Derecho penal. Sin embargo, alude que
ello no involucra la reforma del modelo de

fundamentacion del Derecho penal” (Pérez, 2011, p.8).

Pérez testifico que los neurocientificos no construyeron
un estudio exhaustivo del avance del fundamento del
delito, porque solo corrigieron los remanentes de
hipétesis utiles sin dedicar la hip6tesis que se predijo.
Asi, “tiene una actitud intolerante hacia lo que distingue
a Jakobs porque amplifica que el modelo determinista
del individuo no se puede hacer con la precaucion
positiva general mostrada por este autor. Existe la
posibilidad de un acuerdo desproporcionado con los
supuestos de una prevision general positiva de que las
personas que integran este grupo de autores tienen, en
su mayor parte, la concepcién del individuo como
individuo, como individuo independiente. En este
sentido, al colocar a un individuo como punto de partida
independiente, puede ser influenciado por evaluaciones

en neurociencia’. (Alvarez, 2017, p.37).

En el asunto de la cautela general dafina, esta pasa el
ensayo del neurodeterminismo. Pérez Manzano sefialo
gue, de manera similar a lo que ocurre en los animales,
se puede instruir a los individuos para que no realicen
determinadas acciones con el objetivo de evitar posibles
consecuencias nocivas. Segun este esquema, la idea de
sanciones y condenas se puede utilizar para instruir a
personas especificas para que detengan ciertos actos
delictivos. (Pérez, 2011, p.13).

5) La postura de Feijoo Sanchez
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Las neurociencias, esencialmente, intervendran en el
marco de la amplitud de culpabilidad y en el incremento
de los asuntos de inimputabilidad, A pesar de ello, se
muestra desconfiado de que las contribuciones de la
neurociencia puedan alterar el modelo punitivo
amparado por la colectividad o permutar la disposicion

politico criminal (Feijoo, 2011, p.14).

La condena no se aplica como resultado de un perjuicio
causado por un individuo dispensado, mientras que la
condena posee un significado expresivo y revela que el
autor admite que no ha examinado la regla penal a
través de la labor que ha ejecutado (Feijoo, 2011, p.32-
34).

c) Relacion entre el Derecho y la Neurociencia
Podemos describir algunos derechos que hay “una serie
de conceptos juridicos que requieren ser precisados con
la ayuda de diversos conocimientos especializados
provenientes de las ciencias sociales y naturales”.
Concepciones sobre ‘“libertad de acciéon”, “libertad de
voluntad”, “demencia”, “intencion”, aceptados por la

sociedad para su aplicacién (Acevedo, 2015, p.50).

“La concepcidn que podria verse alterada totalmente por
las Neurociencias, se relaciona con nuestra comprension
de la moral y la responsabilidad legal. [...]". (Farah,
2002, p.37-38).

La neurociencia también puede determinar cambios en
las ideas actuales sobre quién es responsable. "Por eso
se sefald que, gracias a la derivacion de la investigacion

entre el cerebro y la conducta y el apoyo que brindan
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todos sus significados, el camino hacia la integracion
entre la investigacion de las ciencias del comportamiento
y el derecho sin duda dara un salto”. (Garcia, 2007,
p.90).

1.2.1.5. Fundamento de la culpabilidad juridico penal.

El paradigma cientifico plantea que la neurociencia
sustenta, equivocamente, que la autonomia tiene fundamento
empirico, sometido a demostracion a través de experimentos,
a pesar de ello, la autonomia no es un fenébmeno empirico
supeditado a una demostracién a través de la teoria.

La independencia es una particularidad propia del
individuo, de la disposicion del residente de ser individuo. La
autonomia de accion parte, precisamente, de la relacién
antropolégica que el individuo posee como peculiaridad
inherente a ser independiente.

En este sentido, pretende: i) apreciar la coherencia
frente a diversas visiones dogmaticas mas alla de la
neurociencia y su complejo de inferioridad; ii) enfatiza la
primacia de la neurociencia en el campo del delito; vy, iii)
instituir que la independencia debe ser el supuesto esencial
de la naturaleza de la culpabilidad juridico-penal (Alvarez,
2017, p.40).

a. Punto de partida: una detraccion sobre alguna reflexién de
neurociencia.
‘La culpabilidad juridico penal, en wuna tendencia
tradicional, parte o admite que el individuo tiene
entendimiento de haber procedido de otra manera frente al
ordenamiento juridico penal y recoger, por consiguiente, la
censura de hechos que han afectado el régimen penal.”
(Alvarez, 2017, p.40).
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Sociales, se emplea esta tarea sobre los derechos
fundamentales de los penal material en cuanto a los

aspectos dogmaticos (San Martin, 2015, p.6-9).

1. Criticas a las perspectivas internas o de primera
personas
Burkhard y Hirsch en sus estudios doctrinales sefalan
que hay un arreglo procesal, es decir, la designacién de
hecho en el juicio se atribuye a la realidad tangible o al
contexto de los hechos historicos. Sin embargo, el
derecho procesal penal es una doctrina probada con
soberania legislativa, probada e ilustrada. Asi, la ley
procesal penal incluye el término de conflicto social, en
el que un individuo puede ser acusado de un acto ilegal
de reeducacion por su intuicion intrinseca o su sentido
de autocontrol. “Esta tesis, parte de la creencia, la
designa como la posicién de primera persona, se quiere
mantener el principio de culpabilidad personal, no hay
otra alternativa que cefiirse a la perspectiva sobre el

mundo que posee el agente”. (Burkhardt, 2007, p.40-45).

Las normas sociales no pueden ponerse en discordancia
al auto-entendimiento general que perciben sus
receptores, de encauzar y estipular la explicacion de la
conducta humana a partir de la impresion de la

independencia de voluntad (Alvarez, 2017, p.43).

En realidad, la representacion intrinseca de la autonomia
no puede conllevar a ambiguos como intentar hacer
responsable de una transgresion a un demente pues

este insiste en testificar que en el momento de ejecucion
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del suceso delictuoso convino libremente a perseguir la
voz que le indicaba que tenia que asesinar a alguien.
“Es claro que en estos asuntos la medida a continuar es
gue El Magistrado debera pronunciar su inimputabilidad”.
(Demetrio, 2013, p. 26).

. Criticas de Demetrio Crespo sobre compatibilismos
humanistas
A pesar de que se pueden encontrar algunas
refutaciones contra la afirmacion de la ciencia
experimental en las transiciones sociales de la censura,
estoy de acuerdo con esta ultima afirmacion de Demetrio
Crespo, por tanto “el Derecho penal no puede hallarse al
margen de los nuevos inventos cientificos que incurren

en el comportamiento humano”. (Pérez, 2011, p. 8).

Las declaraciones de Demetrio Crespo “no finiquitan
siendo satisfactorias con el método compatibilista que
promueve, pues por un lado, indica que el Derecho
penal no debe facilitar su atencion en afrontar una
materia tedrica como la liberacion, sino que convendria
estar encaminado a su objetivo sistematico-garantista:
resguardo de recursos juridicos paralelamente los
embates mas peligrosos que se despliegan en la vida
social, a pesar de ello, muestra que la base de cualquier
tratamiento neuroldgico debe tener como indicio no solo
su legalidad sino el atributo valorativo-adicional de
amparo de la decencia del individuo”. (Alvarez, 2017,
p.45).

. Criticas de Pérez Manzano sobre propuesta de

prevencion especial
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El apoyo de su tesis quien en su aplicacion a los
ensayos de Paulov, estdn determinados que ‘los
animales aprenden a no ejecutar ciertos movimientos, a
no preferir ciertas sendas, si quieres evadir cualquier
resultado dafino. De esta forma, a través de la
asociacion sancion-punible el individuo categérico
asimilaria a no ejercer la conducta delictuosa”. (Alvarez,
2017, p.46-47).

Los animales ejecutan episodios de eleccién pero no
razonadas, esto se proporciona después que sSus
naturalezas los incitan a la exploracion selectiva de
cuerpos. “Es indudable que, el depredador toma la
presa, el animal deserta cuando percibe el peligro por la
aparicion de una persona o de un depredador, como
también, que se inhibe de efectuar solidos
comportamientos por su rutina, no obstante, ello nos
traslada a alegar una confrontacién con el individuo. El
hombre tiene un entendimiento universal vy
autorreferencial, ya que domina capacidad de juicio, de
autocritica y de auto-planificacion”. (Sanguineti, 2007,
p.222).

En la medida que los juicios anticipados generales
verdaderos inician con el individuo como un ser
independiente. “En realidad, en la linea razonable de
estructura social planteada por Jakobs, este autor
excluye al sujeto individual con todas sus proposiciones
antropoldgicas: como la independencia e individualidad
de la persona, ello a partir de la funcion del Derecho
penal de salvaguardar la identidad legal de la sociedad”.
(Garcia, 2012, p.624).
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Jakobs estipula que la contribucion no es relevante en
cuando a las neurociencias del Derecho penal, porque
ya era sabido que las personas no son independientes
en cuanto a lo corporal. Dentro de la constitucion de la
sociedad se contempla al ser humano una esencia de
autonomia de conducta, lo que establece que consiga
unirse comunicativamente al Derecho. “El individuo
dentro de la sociedad es acarreador de derechos y
deberes, esto es una pretension ineludible para
conservar la idea de lealtad al Derecho [...]. Para el
Derecho penal no es notable la fijacion interna del
sujeto, como tampoco el pensamiento causal que causa
un hecho perjudicial, en contraste, se instituye que el
individuo es auténomo para ser constante al Derecho”.
(Alvarez, 2017, p.48).

. Critica segun Feijoo Sanchez y Jakobs sobre propuesta
funcional

‘Las neurociencias no perturban el soporte de la
culpabilidad en el Derecho penal porque la teoria actual
ya abandono hace unos cuantos afios el juicio del
ostentar proceder de otra manera, habiendo cogido una
concepcion de culpabilidad como una disposicién social
legal’. (Feijoo, 2012, p.13).

La disposicion de Feijoo posee un claro influjo del
pedagogo aleman Jakobs, para quien la colectividad y
las personas vienen a formar parte censurada de la
organizacién social, ello con soberania de lo que ocurra
en el dictamen naturalistico o fenomenoldgico.
Efectivamente, Jakobs indistintamente no obstaculizaba

la contribucién de las neurociencias, no obstante, a su
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criterio la sociedad constituida normativamente no se
enlazaba con las tendencias causales de los individuos
como personas individuales, sino como receptores de
derechos y deberes. En cuanto a la controversia sobre la
existencia del libre albedrio, Jakobs evalta que éste no
es un supuesto valido en el proceso de censura, la
eleccion de la expresion de la voluntad, como la utilizo
Feijoo, que fue utlizada por Feijoo socialmente

establecido y normativo. (Alvarez, 2017, p.49-50).

. La notabilidad de la neurociencia en la esfera de la
infraccion

1) La controversia al procedimiento neurocientifico

La liberacion posee una tarea sustancial en la conjetura
del delito, particularmente, en la esfera de la culpabilidad
es asi que esta condicibn vale para determinar la
sancion a un individuo que ha ejecutado los casos
tipicos y antijuridicos mediante la interpelacion de la
condena. Por todo ello, la liberacién del individuo ha
valido de soporte para formular un criterio de regafio
hacia el autor que ha trasgredido un edicto normativo. La
condena, por ende, admite culpa, de modo que solo
logran ser inculpadas las conductas que se exponen
desde el inicio de la actuacion propia de la autonomia. El
punto de partida basico del derecho penal es que la
condena esta vinculada a un delito, ya que el castigo
solo puede imponerse a una persona que haya mostrado
deslealtad a las disposiciones de la ley mediante un acto
de deslealtad imputado (Garcia, 2012, p. 633).

En los dltimos tiempos, sin embargo, la discusion sobre
si el comportamiento de un individuo es independiente o

determinado ha adquirido un comportamiento diferente
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al de las ilustraciones realizadas por la neurociencia. Los
neurocientificos, como se ha dicho, abogan por describir
al individuo como una persona autdbnoma basandose en
los hallazgos sobre la funcién cerebral, Los principios de
esta prevalece terminacion se encuentran en los
ensayos ejecutados en los afios ochenta por el docente
Libet que habrian demostrado que en el transcurso de
resolucién y de realizacion de un desplazamiento en
forma voluntariamente resuelto y realizado, existe un
movimiento cerebral inconsciente con signo antecedente

a la accion mental consciente (Pérez, 2011, p. 3).

2) Culpabilidad y determinismo
La neurociencia no plantea la separacién de la sancion
punible a quien perpetra una infraccion, plantea
implantar el método de prevencion especial. Puesto que
no se logra instaurar la exigencia de una condena desde
el inicio del fundamento del proceder de otra manera, la
sancion punible se mantiene en la nocion de
peligrosidad delictiva y la parvedad de la sociedad de
protestar ante sucesos que perturban el mandato legal.
El Derecho penal que proyecta la neurociencia detalla
que la condena se sitle en cuidado a las insuficiencias
prerrogativas de la sancion, en tanto que un Derecho
penal que se sustenta sobre el fundamento de un patrén
demdcrata y que enfoca la decencia del individuo, parte
de la representacion que un individuo solamente
conseguira ser blanco de una censura en tanto su
maniobra conjeture el ejercicio propio de su autonomia
.Del mismo modo , esta reciente tendra en reparo las
opiniones de prejuicio universal y de una condena

conveniente a la infraccién del incidente como términos
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gue comunican el procedimiento punible. El punto de
vista que adopto considera al individuo y su honor como
un término de obligacién social para superar una gran
falta de aprehension, especialmente en un pais como el
nuestro, que se define por una estrategia criminal
reaccionaria por el excesivo aumento de sentencias y
penas la practica comun de privar a los presos de sus
derechos civiles. En otras palabras, la ley de sanciones
prevista por disposiciones especificas no considera la
gravedad del incidente como un término para sancionar
0 amenazar con agresion bajo la proteccion de la ley o el
alcance de la contribucion de un corredor al crimen, el
delito real esta vinculado penalmente, en reparacion, a
centrar la vigilancia en el delincuente, su particularidad
personal, y no en las conductas representativas.
(Alvarez, 2017, p.61-62).

Sin embargo esta tentativa de revivificacion de la
aprension especifica desde el inicio de las opiniones de
las neurociencias, el fundamento punitivo mayoritario
coincide en que no se originaran, al salvo en forma
adjunta, una permuta en la perspectiva del Derecho
punible. “No estd demas exponer que en los
procedimientos legales de Europa Continental se ha
venido acogiendo un régimen que pacta por una
contestacion para indudables asuntos en los que se
tiene en cuenta la culpabilidad y la peligrosidad del
individuo”. (Alvarez, 2017, p.64).

. La liberacion como presuncion primordial de la infraccion

legal punible
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1. Opiniones precedentes en cuanto a la ocupacion de
los Derechos penales

Instituir cual es la ocupaciéon del Derecho punible,
estribara de la ocupacion que determine la condena
como consecuencia legal de la ley punible (Garcia,
2012, p.81).

El Derecho punitivo no puede tener establecida como
ocupaciéon la estimulacién de los habitantes para no
realizar hechos delictuosos que perturben patrimonios
juridicos, en la disposicién que si eso fuera viable, el
Derecho punitivo siempre operaria cuando estos ya
fueron dafados. Por otro lado, no seria justo que la ley
de sanciones procediera solo en conjunto con el
debilitamiento del poder judicial, ya que hay una serie de
situaciones en las que la ley de sanciones interviene sin
afectar la proteccion legal ya garantizada por el
patriarcado. Como este, es el caso de una violacion
hecha por evidencia o en representaciones abstractas
de riesgo, de la misma manera hay formas de obtener
propiedad legal sin responder que el castigo es
imposible de evitar, por ejemplo: un individuo sucumbe

por su avanzada edad (Garcia, 2017, p.8).

Continuando la visibn dogmaética de Jakobs, “el principio
de la condena no se puede sindicar a la estimulacion del
ciudadano a no realizar un acontecimiento grave que
perturbe un favor judicial, la exclusion punible debe
proponer a sancionar a que los ciudadanos no efectien
comportamientos que tengan suficiencia de golpear un
bien juridico”. Por ende, la condena no esta encaminada
al favor de proteccion de recursos juridicos, sino que

devuelva la vigencia comunicativa-social de la medida
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vulnerada por el autor de una farsa al bien juridico
(Garcia, 2012, p.8).

Siendo consideradas las reflexiones anteriores como el
punto de partida del derecho punitivo, el conocimiento
existente del individuo, no de las distinciones féacticas
sino legitimas, permite demostrar que en la aplicacion
del derecho punitivo El castigo sera el sustento de
visiones ajustadas de los comportamientos primitivos en
la comunidad, con referencia al desarrollo humano.
(Alvarez, 2017, p.67).

. Las Libertades como fundamento de la culpabilidad
juridico penal. Particular atencién en acto libre por su
propia causa.

El autocontrol es, por tanto, una caracteristica individual
del individuo en la medida en que se reconoce su
dignidad inherente como individuo, el aspecto real de las
personas (Sanchez, 2014, p.8).

La autonomia no es un antecedente practico verificable
mediante ensayos, la neurociencia erra al pretender
sefialar la autonomia como si hubiera una esencia
material pues no distinguen a la autonomia como una
concepcion normativa asociada a la declaracion de
persona. Por ello, como lo define Sanchez Ortiz, “los
analisis de la actividad cerebral, aunque destacables, no
pueden sustituir al sujeto y la forma de afrontar la
desventaja del autocontrol, como indica el antagonismo.
Conocimiento de la realidad”, sino desde un anomalia
cerebral, inventado por el progreso cientifico,
inevitablemente recurrira a la ciencia practica en busca

de una definiciébn de los hechos historicos, y de esta
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manera determinard si una conclusion juridica es

imputable al deber de un delito. (Alvarez, 2017, p.69).

1.2.1.6. Dimensiones.

Las dimensiones de la culpabilidad juridico penal son las

siguientes:

eLa Imputabilidad:
La imputabilidad penal se sustenta en la capacidad de poder
recibir imputaciones penales. En nuestro sistema penal, esta
capacidad empieza a partir de los 18 afos, siendo
restringida hasta los 21 y luego cuando se tiene mas de 65
afos, segun lo estableado en el Art. 22° del Codigo penal.
Pero por otra parte, no basta con ser mayor de edad para
ser pasible de percibir imputaciones penales, sino que es
necesario que la persona esté en pleno uso de sus
facultades fisicas y mentales, de manera que no sélo pueda
percibir adecuadamente la realidad, sino también
comprender el orden social y determinarse de acuerdo con

esta comprension (Garcia, 2008, p.515).

e Conocimiento del caracter antijuridico del hecho:
Se trata de un elemento de culpabilidad que no se confirma
como un hecho psicolégico del autor, sino mas bien una
acusacion provocada por criterios juridico-penales. “El
conocimiento del sistema penal-legal no debe interpretarse
como un conocimiento completo de la gama completa de
sistemas penales-legales, ya que es evidente que conocer
todas las leyes penales es un requisito. El juicio penal exacto
se encarga de lograr esta personalizacion, en la que el juez,
al reconstruir los hechos con pruebas, intenta determinar el

contexto situacional del perpetrador y normaliza la capacidad
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de conocimiento que le corresponde en una situacion”.
(Espinoza, 2011, p.8).

eLa exigibilidad de otra conducta:

“‘No basta con que el autor pueda fisicamente actuar
conforme a derecho, sino que es necesario ademas que,
dadas las circunstancias especificas, le pueda ser exigido al
autor un comportamiento acorde con el ordenamiento
juridico como alternativa de comportamiento”. (Espinoza,
2011, p.8).

1.2.2. Actio liberain causa

1.2.2.1. Definicion

Las acciones libres en su causa, se presentan cuando se
produce un resultado contrario a derecho, por un acto o una
omision, en estado de inimputabilidad, si bien esta conducta
fue ocasionada por un (accién u omision), doloso o culposo,
cometido en estado de imputabilidad (Garcia, 1981, p. 19).

De acuerdo a la concepcion de esta figura, se podria hacer
responsable a quien comete un acto liminarmente calificado
como tipico y antijuridico, en un periodo de inconsciencia
inducido por alcohol o estupefacientes, en el cual el agente se
introdujo; lo cual, en principio le haria irresponsable por
ausencia de uno de los elementos del delito (la culpabilidad),
no obstante, el analisis de este es conducido al instante en
gue se causo el estado de ebriedad, esto es, el momento en

el cual el sujeto activo pudo haber actuado con culpa o dolo.

1.2.2.2. Elementos donde se puede aplicar
e Existe mucha controversia en la doctrina sobre dénde

deberiamos aplicar la accion libre por si misma. Hay dos
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posiciones mayoritarias: por un lado, hay defensores de
que alic se puede aplicar a todos los componentes de la
conjetura legal, como el fraude, la provocacion estatal
requerida y la provocacion del tipo de error. Por otro lado,
algunos argumentan que solo se puede aplicar a ciertos
elementos: casos que provocan inviolabilidad vy
provocaciones a la inaccién. “Por otro lado, quienes estan
considerando limitar el nimero de factores a la aplicacion
alic estan a favor de aplicar los resultados a conductas
realizadas en un periodo defectuoso, segun el modelo de
outlier”. (Alvarez, 2015, p. 5).

Para Alvarez (2015) algunos ejemplos de estructura de
actium liberando una causa en diferentes elementos:

* Inmutabilidad evocadora de Alic: Un sujeto decide
cometer un delito en estado de ebriedad excesiva, por lo
gue previamente ha ingerido grandes cantidades de alcohol
que le hizo perder su capacidad mental para resolver las
cosas.

* Ausencia de accién de Alic: La madre, al enterarse de que
ha tenido un suefio inquieto y perturbado, decide dormir
con su bebé a su lado, luego estrangula al nifio mientras
duerme. Otro ejemplo es un conductor de camién que se
siente somnoliento y no hace nada para detenerse y
descansar, lo que resulta en una fuga mientras duerme al
volante.

+ Defensa justificable de Alic. Sujeto A provoca
intencionalmente la situacion para que otro Sujeto B pueda
atacarlo, de modo que pueda justificar su autodefensa
defendiéndose de su ataque, intencion original del Sujeto A
* Necesidad estatal Alic: Sujeto A crea una situacion en la

que el dafo a B es menos grave.
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« Error tipo Alic: A parte de cazar con B, mientras esta en la
reserva, A dispara a B, pretendiendo haber disparado al

jabali.

1.2.2.3. Laregulacion de la actio liberan in causa en el CPP

El art. 20° numeral 1 del Cdodigo Penal reglamenta una
estipulacion de dispensa de culpabilidad penal cuando un
individuo comete un acto propio y antijuridico no sera
sancionado de forma culpable por acudir una sucesion de
situaciones determinadas por la medida penal (Alvarez, 2017,
p.99).

Conforme a la transcripcion de la regla penal inicialmente
mencionada, no sera condenado aquel sujeto que opera bajo
las 3 situaciones puntualizadas y, conjuntamente, dicha
circunstancia limita la potestad de intuir la representacion
delictiva de su hecho o para redefinir segun esta perspicacia.
A diferencia de la menoria de edad, este conjunto de
imaginarios de falta de imputabilidad punible, es terminante
asunto por asunto, poseyendo como informe que estas deben
conmover delicadamente la percepcion de realidad del autor,
su posibilidad de percibir el sentido de su conducta o de
establecerse conforme a esa perspicacia. El sistema penal
nuestro solicitara la apreciacion del Juez punitivo, quien habra
establecido si, verdaderamente, provistas las situaciones de
salud presentadas por los expertos, el individuo ha perdido la
nocion de la realidad, no siendo idoneo de entender la
antijuricidad de su hecho o la disposicion de establecerse

acorde a esa perspicacia (Garcia, 2012, p.8).

Uno de los inconvenientes que se enfrenta para pretender

instituir la organizacion del correctivo a los imaginarios del
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1.2.2.4.

acto libre por su propia causa habita en la operable
transgresion al principio de congruencia que instituye el
requerimiento que para sancionar una conducta delictuosa
con una condena, ésta tiene que ser simultaneamente

antijuridica y responsable (Alvarez, 2017, p.100).

En los arts. 9° al 14° del Codigo Punitivo no se admite
aseverar que se haya admitido una medida expresa de la
representacion del acto libre por su propia causa. Del mismo
modo, en el 20°.1 del Cddigo Punitivo, que reglamenta los
principios de supresion de la infraccidon, no tienen una
proteccion legal propiamente dicha que lleve a aceptar que
dicho mandato reglamenta la dificil modificacién de cognicion,
no sera de estudio cuando el individuo engafiosamente ha
incitado esa situacion para no ocasionar culpabilidad punitiva.
La amonestacion de culpabilidad penal por lo cometido, de un
delito en encargo o por negligencia, no se requiere concurrir a
una estipulacion legal de paridad para aseverar la tipicidad del
comportamiento, debido a que el comportamiento se halla
descrito en el arquetipo de la parte punitiva especifica, de
igual modo se debe actuar en los casos de acto libre por su

propia causa. (Alvarez, 2017, p.106-107).

Dimensiones
Las dimensiones del Actio libera in causa son las siguientes:
e Acto precedente:

Para Ezaine (1997) “comprendiendo como acto preliminar,
aguel ejecutado en un momento previo a la fase externa
del iter criminis, esto es, antes del comienzo de la tentativa,
es libre y voluntario, de colocarse en un estado de inaccién
o inimputabilidad”.
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1.3.

e Hecho realizado:

Para Reynaldi (s.f.) “es cuando el sujeto se halla en dicho
estado de inaccibn o inimputabilidad, resultando
precisamente éste Ultimo, el hecho tipico sobre el cual el

agente tendria que responder”. (p.2).

MARCO CONCEPTUAL

Antijuricidad:
Elemento esencial del delito, cuya formula es el valor que se
concede al fin perseguido por la accion criminal en contradiccion con

aguél otro garantizado por el derecho.

Doctrina penal:

Alude a las opiniones de los tratadistas y estudiosos del derecho
penal, a través de las cuales intentan explicar el contenido esencial
de las figuras juridicas que se presentan en el ordenamiento legal,
asimismo, sirven de ilustraciéon para los operadores juridicos en el

ejercicio de su labor interpretativa.

Jurisprudencia:

Fuente del derecho, que se define como el conjunto de sentencias y
decisiones judiciales, a través de las cuales se sientan las bases y
criterios necesarios para resolver controversias que guardan relacion

de similitud.
Tipicidad:

La tipicidad es la subsuncion de una conducta en el supuesto de

hecho expresamente descrito en la ley como delito o falta.
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1.4. MARCO LEGAL

La actio libera in causa como tal, no es regulada en el nuestro
ordenamiento penal, dicha figura constituye una posicién doctrinaria con la se
procura dar solucién a supuestos en los que el agente ha desplegado una
conducta antijuridica en un estado de carencia de libertad.

A nivel doctrinario existe un acuerdo integral en que la alic es aplicable a
los supuestos de incapacidad de culpabilidad, esto es, a aquellos casos en los
que el agente carece de culpabilidad en el contexto de la comision del ilicito
penal; no obstante, en momentos previos cuando aun no se encontraba en
dicho estado, origin6 en forma dolosa o imprudente su propia incapacidad de
culpabilidad.

Respecto a lo dicho, es de notarse que, el codigo sustantivo penal
espafiol asi lo prevé para los casos de trastorno mental transitorio (art. 20, 1.°)
y el estado de intoxicacion plena (art. 20, 2.°); preceptuando que, no se eximira
de responsabilidad penal cuando el estado de no culpabilidad hubiese sido
ocasionado por el agente con la intencion de cometer el delito o cuando éste
hubiese previsto o debido prever la comision del hecho.

Asi las cosas, a pesar de que nuestro ordenamiento penal no regula
tales supuestos para el establecimiento de la responsabilidad penal del agente,
consideramos oportuno su tratamiento a nivel de la doctrina jurisprudencial
nacional, en busqueda del desarrollo del articulo 11° del Cédigo Penal, el cual
a la letra sefiala que: “Son delitos y faltas las acciones u omisiones dolosas o
culposas penadas por la ley”; o en su defecto, la adicion de un dispositivo legal
en el codigo sustantivo, que considere los supuestos en que el hecho punible
sea perpetrado por un sujeto, que alterando voluntariamente su libertad tuvo un

objetivo ilicito o se encontr6 en la capacidad de haber previsto su comision.
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2.1.

CAPITULO I
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Situacion problematica

Los planteamientos y discusiones sobre “culpabilidad como parte de una
teoria del delito aparecen en el siglo XIX periodo donde ganan un lugar
expectante en la discusién juridico penal. La historia del Derecho Penal, en
el campo de la culpabilidad, estd dada por la importancia que, en cada
etapa, se ha dado al castigo y a la victima”. Es decir, desde que la
culpabilidad deviene en la justificacion de la sancion, hasta que la solucion
del conflicto fue administrada por el Estado, volviendo a los origenes de los
planteamientos de la dogméatica penal debemos mencionar que en la
antigua filosofia griega se pretendié resolver con esta institucion el
problema del delito cometido bajo los efectos de la embriaguez: "Cuando la
ignorancia es la causa de una accion, el agente obra involuntariamente, y
es por ello inocente excepto en el caso en que él mismo sea la causa de su
propia ignorancia. En este caso, cuando alguien obra en virtud de una
ignorancia cuya causa es €l mismo, comete una injusticia, y sera llamado
de modo razonable injusto. En el caso de los ebrios, por ejemplo, quienes
hacen mal bajo el influjo de la influencia de la bebida, sin duda alguna
comete una injusticia, puesto que ellos son la causa de su propia
ignorancia. En virtud de lo anterior y gracias al peso que representa el
origen histérico de una determinada institucion, es que cierto sector de la
doctrina, modernamente, sélo admite la estructura de la a.l.i.c. para resolver
Unica y exclusivamente este tipo de casos bajo el modelo de la excepcién; y
es que como se tendra oportunidad de ver mas adelante, en nuestros dias
esta figura ha servido para resolver otro tipo de problemas, vale decir, de
auto-provocacion de una cualquiera causal de irresponsabilidad penal.

Asi, considerando las dificultades por las que ha pasado la teoria del

delito a través de los afios, principalmente en lo referido al desarrollo de
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conceptos que intentan determinar los alcances del elemento subjetivo del
delito “la culpabilidad”. Asimismo, con el afan de brindar mayores
herramientas para clarificar conceptos como la actio libera in causa y su
aplicacion practica en la determinacion de la responsabilidad penal del
agente, consideramos oportuno el desarrollo del presente trabajo de
investigacion, a fin de contribuir en la solucién de un dilema que involucra
tanto la esfera interna del individuo y su intencion de colocarse en una
posicion que afecte su libertad, para cometer un delito en estado de
inimputabilidad, asi como la valoracion del comportamiento tipico en
estricto.

Por todo lo expresado en los parrafos precedentes, el presente trabajo
busca profundizar los conocimientos sobre la culpabilidad juridico penal y
actio libera in causa y su asociacibn con la determinacién de la
responsabilidad penal del autor del hecho punible; recurriendo para ello a

distintas fuentes de informacién bibliogréafica.

2.2. Formulacién del problema

A continuacion pasaremos a formular los problemas siguientes:

2.2.1. Problema General
¢, Qué asociacion existe entre la culpabilidad juridico penal con la

actio libera in causa en el distrito judicial de Ica?

2.2.2. Problemas Especificos
» ¢De qué manera la imputabilidad juridico penal se asocia con la

actio libera in causa en el distrito judicial de Ica?
» ¢Qué asociacidn existe entre el conocimiento del caracter

antijuridico del hecho con la actio libera in causa en el distrito

judicial de Ica?
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2.3.

» ¢De qué manera la exigibilidad de otra conducta se asocia con la

actio libera in causa en el distrito judicial de Ica?

Justificacion e Importancia de la investigacion

2.3.1 JUSTIFICACION

a) Justificacion tedrica

Tal como se propone en los objetivos de esta investigacion, su
realizacion permitira confirmar y sistematizar informacion sobre la
enorme importancia de tratar el tema de la culpabilidad juridico
penal y actio libera in causa.

b) Justificacién préactica

En el aporte practico, también la investigacion es significativa,
por cuanto de las conclusiones a las que se arribe se pueden
traducir acciones concretas, dado que nos permitird identificar y
evaluar la reprochabilidad de delitos fundamentados con dogmas

penales.

c¢) Justificacion metodolégica

La investigacion tiene justificacion metodoldgica porque valida
un instrumento pertinente al contexto, para medir la culpabilidad
juridico penal y actio libera in causa, asi como los instrumentos
para la concrecion de la investigacion también constituye el
sustento metodolégico pues otros investigadores pueden llevar a
cabo nuevas investigaciones considerando como referencia el

disefio de la presente investigacion.

d) Justificacion social
Esta investigacion es de importancia social porque aportara una

valiosa informacion a la poblacion, que permita conducirla a una
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2.4.

correcta reflexion sobre las normas bajo las cuales deberan regir su

comportamiento.

e) Justificacion legal
Mediante esta investigacion se analizd las normas referidas a las
variables de estudio, por lo que se puede brindar recomendaciones

en busca de la mejor aplicacion de las mismas.

2.3.2 IMPORTANCIA

El presente trabajo se realizd para proporcionar planteamientos
gue conlleven a consensos entre las posiciones dogmaticas penales y
los nuevos planteamientos sobre libertad y determinismo de la

neurociencia.

Objetivos

2.4.1. Objetivo General

Determinar la influencia que existe entre la culpabilidad juridico penal
con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica.

2.4.2. Objetivos Especificos

a) Determinar si la imputabilidad juridico penal se asocia con el actio

libera in causa en el distrito judicial de Ica.

b) Determinar si el conocimiento del caracter antijuridico del hecho se

relaciona con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica.

c) Determinar si la exigibilidad de otra conducta se asocia con la actio

libera in causa en el distrito judicial de Ica.
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2.5. Hipotesis de la investigacion
2.5.1. Hipotesis General
La culpabilidad juridico penal se asocia directamente con la actio libera
in causa en el distrito judicial de Ica.

2.5.2. Hipotesis Especificas

a) La imputabilidad juridico penal se asocia directamente con la actio

libera in causa en el distrito judicial de Ica.

b) ElI conocimiento del caracter antijuridico del hecho se relaciona

directamente con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica.

c) La exigibilidad de otra conducta se asocia directamente con la actio

libera in causa en el distrito judicial de Ica.

2.6. Variables de la investigacion

a. ldentificacion de variables

Variable independiente: Culpabilidad juridico penal.

Variable dependiente: Actio libera in causa.
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b. OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

- La exigibilidad de

otra conducta

DEFINICION DEFINICION
VARIABLES DIMENSIONES ESCALA
CONCEPTUAL OPERACIONAL
La variable X sera
= La culpa se | evaluada mediante
c
8 entiende como la |la aplicacion del
o . . -
;% capacidad de | cuestionario  con | - La Imputabilidad
= i i - - El conocimiento i
_3 reprender a  un tres dimensiones: e Siempre
S s - La Imputabilidad el caracte
o individuo  por un o antijuridico del
9 ) - El conocimiento hech A veces
g acto  previamente ] echo
> L del caracter | _ | 4 exigibilidad de
O clasificado como L
5 antijuridico  del | otra conducta Nunca
f tipico e ilegal. hecho
e}
<
[
<
>
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VARIABLE Y: Actio libera in causa

Ocurre cuando el
autor realiza un acto
gque cumple las
condiciones de
inviolabilidad; sin
embargo, dicho
proceder tipico y
antijuridico, opera

en circunstancias en

que resulta
improbable
reprochar
culpabilidad al

agente, resultando
por el contrario

inimputable.

La variable Y ser&
evaluada mediante
la aplicacion del
cuestionario  con
las siguientes
dimensiones:

- Acto precedente

- Hecho realizado

- Acto precedente
- Hecho realizado
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3.1.

CAPITULO Il
DE LA METODOLOGIA

Tipo, nivel y disefio de investigacién

3.1.1. Tipo de investigacion

Investigacion béasica, porque ‘mantiene como propdsito recoger
informacién de la realidad y enriquecer el conocimiento cientifico
orientdndonos al descubrimiento de principios y leyes”. Sdnchez y Reyes
(2002:13).

3.1.2. Nivel de investigacion

La presente investigacion es de nivel: correlacional, debido a que
permitira investigar la relacion existente entre las variables que forman
parte del estudio. Hernandez, Fernandez, refiere que mediante estos
meétodos se pueden identificar la relacion entre ambas variables, sefial6
gue “los niveles correlacionales, tienen la finalidad de verificar y
comprobar el grado de relaciébn que existe entre la variable X y la
variable Y o mas conceptos de estudios, de manera individual, es decir
analiza y determina la relacién entre las variables de estudio y sus

respectivas dimensiones”.

3.1.3 Disefio de la investigacion

Para nuestra investigacion se utiliz6 el disefio descriptivo -
correlacional. Segun Charaja, 2011. (p. 32) “este tipo de investigacion
tiene como propaosito medir el grado de relacion que existe entre dos o
mas variables (en un contexto en particular)”, Su representacion

esquematica es la siguiente:
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3.2.

g "R

M
En donde:

M = Representa a la muestra de estudio.

Ox = Observacion realizada a la variable X: Culpabilidad juridico
penal

Oy = Observacion realizada a la variable Y: Actio libera in causa
r = Coeficiente de correlacion.

Poblacién y muestra

Segun Hernandez, Fernandez y Baptista (2006: 235), “la poblacion es el

conjunto de todos los casos que concuerdan con una serie de especificaciones

(....) Las poblaciones deben situarse claramente en torno a sus caracteristicas

de contenido, de lugar y en el tiempo”.

3.2.1. Poblacion
Se estimé como parametro poblacional 130 profesionales
abogados, magistrados y docentes especialistas en Derecho Penal del

Distrito Judicial de Ica.

3.2.2. Muestra

Los criterios de inclusion estdn basados en el criterio de
participacion voluntaria del sujeto de analisis, asi como de ser
especialistas en la materia investigada.

Excluyendo a los profesionales no especializados en la materia de

la investigacion.
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FRECUENCIA PORCENTAJE
Abogados 83 56,7
Magistrados 26 33,3
Docentes 21 10,0
TOTAL 130 100,0

3.2.3 Muestreo

En atencion a lo sefalado por Vara (2012) en el presente

estudio se ha seleccionado el muestreo no probabilistico de tipo

intencional o criterial, que “se caracteriza por que el muestreo se

realiza sobre la base del conocimiento y criterios del investigador.

Este tipo de muestreo se ha basado primordialmente, en la

experiencia que tiene el investigador con la poblacion”.
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CAPITULO IV
DE LAS TECNICAS E INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION

4.1. Técnicas derecoleccion de datos

- Técnica de la encuesta para indagar la opiniobn acerca de las
variables: culpabilidad juridico penal y actio libera in causa.

- Técnica del Fichaje de bases tedricas.

4.2. Instrumentos de recoleccién de datos

- El Cuestionario: Hernandez Sampieri (1998) manifiesta que “El
cuestionario es un instrumento de investigacion. Este instrumento se
utiliza, de un modo preferente, en el desarrollo de una investigacion
en el campo de las ciencias sociales, para la obtencion y registro de
datos”.

- El cuestionario que sera aplicado a los especialistas de Derecho
Penal del Distrito Judicial de Ica.

- Las fichas bibliograficas, para registrar la indagacion de bases

tedricas del estudio.

4.3 Técnicas de procesamiento, analisis e interpretacion de resultados

Las Para el analisis de datos se siguio la siguiente secuencia:

a) Estadigrafos de tendencia central y de variabilidad: se aplicé
estadigrafos que nos permitié conocer cuales son las caracteristicas de
la distribucion de los datos, como la media aritmética y desviacion
estandar.

b) Tablas de procesamiento de datos: Para tabular, y procesar los

resultados de las encuestas a los asociados de la muestra.
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c)

Interpretacion:

Los datos que se presentaron en tablas y
gréficos, seran interpretados en funciéon de las variables:

Variable X: “Culpabilidad juridico penal” y sus dimensiones: la

Imputabilidad, el conocimiento del caracter antijuridico del hecho y la
exigibilidad de otra conducta.

Variable Y: “Actio libera in causa” y sus dimensiones: acto
precedente y hecho realizado.

Descripcion de la prueba de hipoétesis

Se empled el coeficiente de correlacién de Pearson, el cual estd dado
por:

. nrX.Y—(ZX)(ZY)
JInZ X2 — (Zx) ] [nXY?—(ZY)?

Y en segundo lugar, se procedio a determinar la significancia entre las

variables de estudio (culpabilidad juridico penal y actio libera in causa),

para lo cual se empleé la prueba t de correlacién, la cual esta dada por:

r—p
t=——
|1—r~

"ql n—2
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5.1.

CAPITULO V
CONTRASTACION DE HIPOTESIS

Contrastacion de la Hipotesis general

1° Formulacién de las hipotesis de investigacion.

Ho: p=0

La culpabilidad juridico penal no se asocia directamente con la actio

libera in causa en el distrito judicial de Ica.

Ha: p# 0
La culpabilidad juridico penal se asocia directamente con la actio libera

in causa en el distrito judicial de Ica.

2% Nivel de significacién: Se ha elegido un nivel de significancia o
error utilizado es del 5% 6 « = 0.05 (prueba bilateral) con un nivel de

confianza del 95%.

3°: Célculo del estadistico de prueba:

(1P o 0,823-0 . 0823
1—r? 1-(0,823)’ - [1-0.6775
n_o | 130 - 2 128
__ 0,823 (0823 {0823 t=16,40
0.3225 ./0.0025 0.0502
128
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5.2.

4°: Toma de decisiones.

il | -

-Rc o +RcC

Rc=tde Tabla=+ 1,979
Como t calculado 16,14 cae en la region de rechazo, entonces se
rechaza la hipétesis nula (Ho) y se acepta la hipétesis alternativa (Ha).
..A un nivel de confianza del 95% se puede afirmar que la culpabilidad
juridico penal se asocia directamente y significativamente con la actio
libera in causa en el distrito judicial de Ica, con un nivel de confianza del

95% y significancia del 5%.

Contrastacion de las Hipotesis especificas

Contrastacion de la Hipo6tesis Especifica N° 01:

1°: Formulacion de las hipétesis de investigacion.
Ho: p=0
La imputabilidad juridico penal no se asocia directamente con la actio

libera in causa en el distrito judicial de Ica.

Ha: p# 0
La imputabilidad juridico penal se asocia directamente con la actio libera

in causa en el distrito judicial de Ica.
2° Nivel de significacién: Se ha elegido un nivel de significancia o

error utilizado es del 5% 6 « = 0.05 (prueba bilateral) con un nivel de

confianza del 95%.
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3°: Calculo del estadistico de prueba:

I (2 028-0 0578
1—r2 11-(0,578) - [1-0.3337
n_2 130 - 2 128
__ 0,578 (= 0,578 0,578 t=8,01
0.6663 ~./0.0052 -~ 0.0721
128

il | -

-Rc ~ +RcC

Rc=tde Tabla=+ 1,979

Como t calculado 8,01 cae en la regién de rechazo, entonces se rechaza
la hipotesis nula (Ho) y se acepta la hipotesis alternativa (Ha).

..A un nivel de confianza del 95% se puede afirmar que la imputabilidad
juridico penal se asocia directamente y significativamente con la actio
libera in causa en el distrito judicial de Ica, con un nivel de confianza del

95% y significancia del 5%.

Contrastacion de la Hipo6tesis Especifica N° 02:

1° Formulacién de las hipotesis de investigacion.
Ho: p=0
El conocimiento del caracter antijuridico del hecho no se relaciona

directamente con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica.

Ha: p# 0

El conocimiento del caracter antijuridico del hecho se relaciona
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directamente con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica.
2% Nivel de significacién: Se ha elegido un nivel de significancia o
error utilizado es del 5% 6 o« = 0.05 (prueba bilateral) con un nivel de

confianza del 95%.

3°: Célculo del estadistico de prueba:

N o 0594-0 0594
1—r2 1—(0,594) ~ 1-0.3528
n_2 | 130 - 2 128
__ 0594 _ 0594 _ 0594  {_g35
0.6472 -/0.0051 0.0711
128

4% Toma de decisiones.

| | -

-Rc o +RcC

Rc=tde Tabla=+ 1,979

Como t calculado 8,35 cae en la regién de rechazo, entonces se rechaza
la hipétesis nula (Ho) y se acepta la hipétesis alternativa (Ha).

~.A un nivel de confianza del 95% se puede afirmar que el conocimiento
del caracter antijuridico del hecho se relaciona directamente y
significativamente con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica,

con un nivel de confianza del 95% y significancia del 5%.

Contrastaciéon de la Hipoétesis Especifica N° 03:

1° Formulacién de las hipotesis de investigacion.
Ho: p=0

La exigibilidad de otra conducta no se asocia directamente con la actio
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libera in causa en el distrito judicial de Ica.

Ha: p# 0
La exigibilidad de otra conducta se asocia directamente con la actio

libera in causa en el distrito judicial de Ica.

2° Nivel de significacion: Se ha elegido un nivel de significancia o
error utilizado es del 5% 6 o« = 0.05 (prueba bilateral) con un nivel de

confianza del 95%.

3°: Calculo del estadistico de prueba:

TP _ 0267-0 0267
1-r? 11-0,267)* - [1-0.0711
n—2 130 - 2 128
(_ 0,267 _ 0,267 . 0,267 =313
0.9289 -/0.0073 0.0852
128

4% Toma de decisiones.

| | .

-Rc o +RcC

Rc=tde Tabla=+ 1,979

Como t calculado 3,13 cae en la region de rechazo, entonces se rechaza
la hipotesis nula (Ho) y se acepta la hipotesis alternativa (Ha).

..A un nivel de confianza del 95% se puede afirmar que la exigibilidad
de otra conducta se asocia directamente con la actio libera in causa en
el distrito judicial de Ica, con un nivel de confianza del 95% vy

significancia del 5%.
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CAPITULO VI
PRESENTACION, INTERPRETACION Y DISCUSION DE
RESULTADOS

6.1 Presentacion e interpretaciéon de resultados

6.1.1 CONFIABILIDAD DE LOS INSTRUMENTOS

Tabla N° 01
Confiabilidad de los instrumentos
ALFA DE N° DE ELEMENTOS
CRONBACH (ITEMS)
V1: 0.95 7
V2: 0,95 4

Fuente: Elaboracion propia

Interpretacion:

En el presente estudio, el alfa de Cronbach obtenido es de 0.95 para
la V1: Culpabilidad juridico penal (7 items) y 0,95 para la V2: Actio
libera in causa (4 items); lo que significa que los items del

cuestionario son de fuerte confiabilidad y muy aceptable en un 95%.

A. Andlisis de la Variable X: Culpabilidad juridico penal
Para la recoleccion de datos sobre la Culpabilidad juridico penal se
aplicé un cuestionario dirigido a 83 abogados, a 26 magistrados y 21
docentes especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica. El
cuestionario esta constituido por 7 items que fueron elaborados en
funcion de las dimensiones de la variable Culpabilidad juridico penal.
La Imputabilidad (2 items); El conocimiento del caracter antijuridico del

hecho (3 items) y La exigibilidad de otra conducta (2 items). Las
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respuestas a cada item del cuestionario tuvieron un puntaje asignado

como se presenta a continuacion:

Nunca (1 punto)
A veces (2 puntos)
Siempre (3 puntos)
Tabla N° 02

Descripcién cualitativa de la variable X (Culpabilidad juridico penal)

Categoria Intervalo Interpretacién cualitativa

Deficiente [0 - 8> El nivel de culpabilidad juridico penal en el
Distrito de Ica es deficiente.

Regular [8 - 15> El nivel de culpabilidad juridico penal en el
Distrito de Ica es regular.

Buena [15-21] El nivel de culpabilidad juridico penal en el
Distrito de Ica es buena

A continuacion, se presentan los resultados en tablas y graficos

estadisticos con sus respectivas interpretaciones:

Tabla N° 03
Nivel de culpabilidad juridico penal en el Distrito de Ica.

Abogados Magistrados Docentes

Categorias

f(i) h(i)% f(i) h(Y»o (i) h(i)%
Deficiente [0 - 8> 24 29% 3 12% 3 14%
Regular [8-15> 48 58% 20 77% 16 76%
Buena [15-21] 11 13% 3 12% 2 10%
Total 83 100% 26 100% 21 100%
Promedio 11,29 11,85 11,52
aritmético

Fuente: Base de datos del cuestionario sobre el nivel de culpabilidad juridico penal en

el Distrito de Ica.
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77% 76%

80%
70%
60%

50%
HABOGADOS
40%

29% H MAGISTRADOS

30%
14% DOCENTES

2% 1 13% |2% iO%

[0-8> [8 15> [15 - 21]

20%
10%

0%
Deficiente Regular Buena

Figura N° 01. Nivel de culpabilidad juridico penal en el Distrito de Ica.

Interpretacion:
Se observa en la tabla N° 03 que de un total de 130 profesionales
conformada por 83 abogados, 26 magistrados y 21 docentes que son

especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica.

El nivel de casos donde se encontré la culpabilidad juridico penal en el
distrito de Ica segun el 13% de abogados esta en un buen nivel, para el
29% de abogados esta en un nivel deficiente, mientras que el 58% de
abogados lo califica en un nivel regular. Con respecto a los resultados se
logra una media aritmética de 11,29 puntos, es por ello que el nivel de
culpabilidad juridico penal en el Distrito de Ica se ubica en la categoria

de regular, segun la perspectiva de los abogados.

El nivel de juicios donde se hall6 la culpabilidad juridico penal en la
provincia de Ica segun el 12% de magistrados esta en un buen nivel,
otro 12% de magistrados indicé que esta en un nivel deficiente, mientras
que el 77% de magistrados lo califica en un nivel regular. Con respecto a
los resultados se logra una media aritmética de 11,85 puntos, es por ello
gue el nivel de culpabilidad juridico penal en el Distrito de Ica se ubica en

la categoria de regular, segun la perspectiva de los magistrados.
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El nivel de juicios donde se encontré la culpabilidad juridico penal en la
provincia de Ica segun el 10% de docentes esta en un buen nivel, para el
14% de docentes esta en un nivel deficiente, mientras que el 76% de
docentes lo considera un nivel regular. Con respecto a los resultados se
logra una media aritmética de 11,52 puntos, es por ello que el nivel de
culpabilidad juridico penal en el Distrito de Ica se sitda en la categoria de

regular, segun la perspectiva de los docentes especialistas en derecho

penal.
Tabla N° 04
Nivel de imputabilidad juridico penal en el Distrito de Ica.

Abogados Magistrados Docentes

Categorias

f(i) h(i)% f(i) h(Y» () h(i)%
Deficiente [0 - 3> 63 76% 17 65% 14 67%
Regular [3-5> 2 2% 4 15% 2 10%
Buena [5-6] 18 22% 5 19% 5 24%
Total 83 100% 26 100% 21 100%
Promedio 3,25 3,42 3,38
aritmético

Fuente: Base de datos del cuestionario sobre el nivel de culpabilidad juridico penal en

el Distrito de Ica.

76%
80%

s 67%
70%
60%
50%
HABOGADOS
40%
H MAGISTRADOS
30% 22% 24%
15% 2% DOCENTES
20% 10%
10% 2%
0%
[0-3> [3-5> [5-6]
Deficiente Regular Buena

Figura N° 02. Nivel de imputabilidad juridico penal en el Distrito de Ica.
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Interpretacion:
Se observa en la tabla N° 04 que de un total de 130 profesionales
conformada por 83 abogados, 26 magistrados y 21 docentes que son

especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica.

El nivel de casos donde se aplico la imputabilidad en la carga procesal
del distrito de Ica segun el 2% de abogados esta en un nivel regular,
para el 22% de abogados esta en un buen nivel, mientras que el 76% de
abogados lo califica en un nivel deficiente. Con respecto a los resultados
se logra una media aritmética de 3,25 puntos, es por ello que el nivel de
imputabilidad juridico penal en el Distrito de Ica se ubica en la categoria

de regular, segun la perspectiva de los abogados.

El nivel de juicios donde se empled la imputabilidad en la carga procesal
de la provincia de Ica segun el 15% de magistrados esta en un nivel
regular, para el 19% de magistrados esta en un buen nivel, mientras que
el 65% de magistrados lo califica en un deficiente nivel. Con respecto a
los resultados se logra una media aritmética de 3,42 puntos, es por ello
que el nivel de imputabilidad juridico penal en el Distrito de Ica se ubica

en la categoria de regular, segun la perspectiva de los magistrados.

El nivel de juicios donde se empled la imputabilidad en la carga procesal
de la provincia de Ica segun el 10% de docentes esta en un nivel regular,
para el 24% de docentes esta en un buen nivel, mientras que el 67% de
docentes lo considera un deficiente nivel. Con respecto a los resultados
se logra una media aritmética de 3,38 puntos, es por ello que el nivel de
imputabilidad juridico penal en el Distrito de Ica se situa en la categoria
de regular, segun la perspectiva de los docentes especialistas en

derecho penal.
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Tabla N° 05
Nivel de conocimiento del caracter antijuridico del hecho en el Distrito de

Ica.

Abogados Magistrados Docentes
Categorias
f(i) h(i)% f(i) h(D% (i) h(i)%

Deficiente [0 - 4> 58 70% 14 54% 14 67%

Regular [4-7> 5 6% 7 27% 3 14%
Buena [7 - 9] 20 24% 5 19% 4 19%
Total 83 100% 26 100% 21 100%

Fuente: Base de datos del cuestionario sobre el nivel de culpabilidad juridico penal en

el Distrito de Ica.

70% 67%

70%
60% 4%
50%
A40% E ABOGADOS
27%
30% 24% H MAGISTRADOS
9% 19%
20% 14% DOCENTES
(]
6%
10%
0%
[0-4> [4-7> [7-9]
Deficiente Regular Buena

Figura N° 03. Nivel de conocimiento del caracter antijuridico del hecho
en el Distrito de Ica.

Interpretacion:

Se observa en la tabla N° 05 que de un total de 130 profesionales
conformada por 83 abogados, 26 magistrados y 21 docentes que son

especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica.

El nivel de casos donde se aplico el conocimiento del caracter
antijuridico del distrito de Ica segun el 6% de abogados esta en un nivel

regular, para el 24% de abogados esta en un buen nivel, mientras que el
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70% de abogados lo considera un deficiente nivel. Con respecto a los
resultados se logra una media aritmética de 4,65 puntos, es por ello que
el nivel de conocimiento del caracter antijuridico en el Distrito de Ica se
ubica en la categoria de regular, segun la perspectiva de los abogados.
El nivel de juicios donde se utiliz6 el conocimiento del caracter
antijuridico de la provincia de Ica segun el 19% de magistrados esta en
un buen nivel, para el 27% de magistrados esta en un nivel regular,
mientras que el 54% de magistrados lo califica un nivel deficiente. Con
respecto a los resultados se logra una media aritmética de 5,38 puntos,
es por ello que el nivel de conocimiento del caracter antijuridico en el
Distrito de Ica se ubica en la categoria de regular, segun la perspectiva
de los magistrados.

El nivel de juicios donde se emple6 el conocimiento del caracter
antijuridico de la provincia de Ica segun el 14% de docentes est4 en un
nivel regular, para el 19% de docentes esta en un buen nivel, mientras
gue el 67% de docentes lo considera un nivel deficiente. Con respecto a
los resultados se logra una media aritmética de 5,14 puntos, es por ello
gue el nivel de conocimiento del caracter antijuridico en el Distrito de Ica
se sitla en la categoria de regular, segun la perspectiva de los docentes

especialistas en derecho penal.

Tabla N° 06

Nivel de exigibilidad de otra conducta en el Distrito de Ica.

Abogados Magistrados Docentes
Categorias
f(i) h(i)% f(i) h(D% (i) h(i)%

Deficiente [0 - 3> 52 63% 19 73% 15 71%

Regular [3-5> 19 23% 2 8% 2 10%
Buena [5 - 6] 12 14% 5 19% 4 19%
Total 83 100% 26 100% 21 100%

Fuente: Base de datos del cuestionario sobre el nivel de culpabilidad juridico penal en

el Distrito de Ica.
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Figura N° 04. Nivel de exigibilidad de otra conducta en el Distrito de Ica.

Interpretacion:
Se observa en la tabla N° 06 que de un total de 130 profesionales
conformada por 83 abogados, 26 magistrados y 21 docentes que son

especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica.

El nivel de casos donde se aplico la exigibilidad de otra conducta del
distrito de Ica segun el 14% de abogados esta en un buen nivel, para el
23% de abogados estd en un nivel regular, mientras que el 63% de
abogados lo califica en un nivel deficiente. Con respecto a los resultados
se logra una media aritmética de 3,39 puntos, es por ello que el nivel de
exigibilidad de otra conducta en el Distrito de Ica se ubica en la categoria

de regular, segun la perspectiva de los abogados.

El nivel de juicios donde se utilizé la exigibilidad de otra conducta de la
provincia de Ica segun el 8% de magistrados esta en un nivel regular,
para el 19% de magistrados esta en un buen nivel, mientras que el 73%
de magistrados lo considera un nivel deficiente. Con respecto a los
resultados se logra una media aritmética de 3,04 puntos, es por ello que
el nivel de exigibilidad de otra conducta en el Distrito de Ica se ubica en
la categoria de regular, segun la perspectiva de los magistrados.
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El nivel de juicios donde se empled la exigibilidad de otra conducta de la
provincia de Ica segun el 10% de docentes esta en un nivel regular, para
gue 19% de docentes esta en un buen nivel, mientras que el 71% de
docentes lo considera un nivel deficiente. Con respecto a los resultados
se logra una media aritmética de 3,00 puntos, es por ello que el nivel de
exigibilidad de otra conducta en el Distrito de Ica se situa en la categoria
de regular, segun la perspectiva de los docentes especialistas en

derecho penal.

. Andlisis de la Variable Y: Actio libera in causa

Para la recoleccion de datos sobre el Actio libera in causa se aplico un
cuestionario dirigido a 83 abogados, a 26 magistrados y 21 docentes
especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica. El
cuestionario esta constituido por 4 items que fueron elaborados en
funcion de las dimensiones de la variable Actio libera in causa.

Acto precedente (2 items) y Hecho realizado (2 items). Las respuestas a
cada item del cuestionario tuvieron un puntaje asignado como se

presenta a continuacion:

Nunca (1 punto)
A veces (2 puntos)
Siempre (3 puntos)
Tabla N° 07

Descripcién cualitativa de la variable Y (Actio libera in causa)

Categoria Intervalo Interpretacion cualitativa

Deficiente [0 - 5> El nivel de actio libera in causa en el Distrito
de Ica es deficiente.

Regular [5-9> El nivel de actio libera in causa en el Distrito
de Ica es regular.

Buena [15-21] El nivel de actio libera in causa en el Distrito

de Ica es buena
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A continuacion, se presentan los resultados en tablas y graficos

estadisticos con sus respectivas interpretaciones:

Tabla N° 08
Nivel de actio libera in causa en el Distrito de Ica.

Abogados Magistrados Docentes

Categorias

f(i) h(i)% f(i) h(i)% f(i) h(i)%
Deficiente [0 - 5> 35 42% 9 35% 10 48%
Regular [5-9> 34 41% 16 62% 8 38%
Buena [9-12] 14 17% 1 4% 3 14%
Total 83 100% 26 100% 21 100%
Promedio 6.78 681 6.67
aritmético

Fuente: Base de datos del cuestionario sobre el nivel de actio libera in causa en el

Distrito de Ica.

70% 62%
60%
48%
50% 42%

40%

30%

0% 17% 14%
0%
[0-5> [5-9> [9-12]
Deficiente Regular Buena

Figura N° 05. Nivel de actio libera in causa en el Distrito de Ica.

Interpretacion:

HABOGADOS
M MAGISTRADOS
DOCENTES

Se evidencia en la tabla N° 08 que de un total de 130 profesionales

conformada por 83 abogados, 26 magistrados y 21 docentes que son

especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica.

El nivel de juicios donde se hall6 el actio libera in causa en el distrito de

Ica segun el 17% de abogados esta en un buen nivel, para el 41% de
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abogados esta en un nivel regular, mientras que el 42% de abogados lo
califica en un nivel deficiente. Con respecto a los resultados se logra una
media aritmética de 6,78 puntos, es por ello que el nivel de actio libera in
causa en el Distrito de Ica se sitla en la categoria de regular, segun la
perspectiva de los abogados.

El nivel de casos donde se hallé el actio libera in causa en la provincia
de Ica segun el 4% de magistrados esta en un buen nivel, para el 35%
de magistrados indicé que esta en un nivel deficiente, mientras que el
62% de magistrados lo califica un nivel regular. Con respecto a los
resultados se obtiene una media aritmética de 6,81 puntos, es por ello
gue el nivel de actio libera in causa en el Distrito de Ica se ubica en la
categoria de regular, segun la perspectiva de los magistrados.

El nivel de juicios donde se encontr6 el actio libera in causa en la
provincia de Ica segun el 14% de docentes esta en un buen nivel, para el
38% de docentes esta en un nivel regular, mientras que el 48% de
docentes lo considera un nivel deficiente. Con respecto a los resultados
se logra una media aritmética de 6,67 puntos, es por ello que el nivel de
actio libera in causa en el Distrito de Ica se sitia en la categoria de
regular, segun la perspectiva de los docentes especialistas en derecho

penal.

Tabla N° 09

Nivel de acto precedente en el Distrito de Ica.

Abogados Magistrados Docentes
Categorias
f(i) h(i)% f(i) h(D% (i) h(i)%

Deficiente [0 - 3> 56 67% 17 65% 14 67%

Regular [3-5> 11 13% 4 15% 1 5%
Buena [5 - 6] 16 19% 5 19% 6 29%
Total 83 100% 26 100% 21 100%

Fuente: Base de datos del cuestionario sobre el nivel de actio libera in causa en el
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Distrito de Ica.

67% 67%
70% 2%
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Deficiente Regular Buena

Figura N° 06. Nivel de acto precedente en el Distrito de Ica.

Interpretacion:
Se evidencia en la tabla N° 09 que de un total de 130 profesionales
conformada por 83 abogados, 26 magistrados y 21 docentes que son

especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica.

El nivel de juicios donde se utiliz6 el acto precedente en el distrito de Ica
segun el 13% de abogados esta en un nivel regular, para el 19% de
abogados esta en un buen nivel, mientras que el 67% de abogados lo
califica un nivel deficiente. Con respecto a los resultados se logra una
media aritmética de 3,41 puntos, es por ello que el nivel de acto
precedente en el Distrito de Ica se sitla en la categoria de regular,

segun la perspectiva de los abogados.

El nivel de casos donde se empled el acto precedente en la provincia de
Ica segun el 15% de magistrados esta en un nivel regular, para el 19%
de magistrados indicd que estad en un buen nivel, mientras que el 65%
de magistrados lo califica un nivel deficiente. Con respecto a los
resultados se obtiene una media aritmética de 3,42 puntos, es por ello
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gue el nivel de acto precedente en el Distrito de Ica se ubica en la
categoria de regular, segun la perspectiva de los magistrados.

El nivel de juicios donde se usé el acto precedente en la provincia de Ica
segun el 5% de docentes esta en un nivel regular, para el 29% de
docentes estd en un buen nivel, mientras que el 67% de docentes lo
considera un nivel deficiente. Con respecto a los resultados se logra una
media aritmética de 3,52 puntos, es por ello que el nivel de acto
precedente en el Distrito de Ica se sitla en la categoria de regular,
segun la perspectiva de los docentes especialistas en derecho penal.

Tabla N° 10
Nivel de hecho realizado del actio libera in causa en el Distrito de Ica.
Abogados Magistrados Docentes
Categorias
f(i) h(i)% f(i) h(i)% f(i) h(i)%
Deficiente [0 - 3> 35 42% 9 35% 10 48%
Regular [3-5> 34 41% 16 62% 8 38%
Buena [5 - 6] 14 17% 1 4% 3 14%
Total 83 100% 26 100% 21 100%
Promedio 3.37 338 3.14
aritmético

Fuente: Base de datos del cuestionario sobre el nivel de actio libera in causa en el

Distrito de Ica.
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Figura N° 07. Nivel de hecho realizado del actio libera in causa en el

Distrito de Ica.

Interpretacion:
Se evidencia en la tabla N° 10 que de un total de 130 profesionales
conformada por 83 abogados, 26 magistrados y 21 docentes que son

especialistas en Derecho Penal del Distrito Judicial de Ica.

El nivel de juicios donde se encontro el hecho realizado del actio libera in
causa en el distrito de Ica segun el 11% de abogados estd en un buen
nivel, para el 30% de abogados esta en un nivel regular, mientras que el
59% de abogados lo califica en un nivel deficiente. Con respecto a los
resultados se logra una media aritmética de 3,37 puntos, es por ello que
el nivel de hecho realizado del actio libera in causa en el Distrito de Ica
se situa en la categoria de regular, segun la perspectiva de los

abogados.

El nivel de casos donde se hallé el hecho realizado del actio libera in
causa en la provincia de Ica segun el 15% de magistrados esta en un
buen nivel, para el 27% de magistrados indic6 que estd en un nivel
deficiente, mientras que el 58% de magistrados lo califica un nivel
regular. Con respecto a los resultados se obtiene una media aritmética
de 3,38 puntos, es por ello que el nivel de hecho realizado del actio
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libera in causa en el Distrito de Ica se ubica en la categoria de regular,
segun la perspectiva de los magistrados.

El nivel de juicios donde se encontro el hecho realizado del actio libera in
causa en la provincia de Ica segun el 14% de docentes esta en un nivel
regular, para el 19% de docentes esta en un buen nivel, mientras que el
67% de docentes lo considera un nivel deficiente. Con respecto a los
resultados se logra una media aritmética de 3,14 puntos, es por ello que
el nivel de hecho realizado del actio libera in causa en el Distrito de Ica
se sitla en la categoria de regular, segun la perspectiva de los docentes

especialistas en derecho penal.

Tabla N° 11
Coeficiente de correlacion de Pearson entre la variable Culpabilidad

juridico penal con sus dimensiones y la variable Actio libera in causa.

D1: Imputabilidad Coeficiente de Correlacion de Pearson r=0,578

D2: El conocimiento
del caracter Coeficiente de Correlacion de Pearson r=0,594

antijuridico del hecho

D3: La exigibilidad Coeficiente de Correlacion de Pearson r=0,267
de otra conducta

Variable X: Coeficiente de Correlacion de Pearson r=0,823
Culpabilidad juridico

penal

Interpretacion:

En la tabla N° 11 se muestran los resultados sobre el coeficiente de

correlacion de Pearson entre la variable X (Culpabilidad juridico penal)
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con sus dimensiones y la variable Y (Actio libera in causa).

El coeficiente de correlacion de Pearson de la variable X (Culpabilidad

juridico penal) y la variable Y (Actio libera in causa) es 0,823.

El coeficiente de correlaciéon de Pearson de la dimension imputabilidad
de la variable X (Culpabilidad juridico penal) y la variable Y (Actio libera

in causa) es 0,578.

El coeficiente de correlaciéon de Pearson de la dimensidon conocimiento
del caracter antijuridico del hecho de la variable X (Culpabilidad juridico

penal) y la variable Y (Actio libera in causa) es 0,594.

El coeficiente de correlacion de Pearson de la dimension exigibilidad de
otra conducta de la variable X (Culpabilidad juridico penal) y la variable Y

(Actio libera in causa) es 0,267.

6.2 Discusion de resultados
De la investigacion realizada en el distrito judicial de Ica, se derivaron los

siguientes resultados que son motivos de discusion:

Se afirma la hipo6tesis general que la culpabilidad juridico penal se asocia
directamente con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica. Afirmando
lo sostenido por Alvarez, V. (2017) quien en su investigacion tuvo como
conclusion que la neurociencia tiene la imagen del hombre como una persona
determinada, empero, la libertad no es un fendbmeno sensorial sujeto de

comprobacion a través de la ciencia.

Asimismo se confirma la primera hipotesis especifica, segun la cual, la
imputabilidad juridico penal se asocia directamente con la actio libera in causa

en el distrito judicial de Ica. Coincidiendo con Garay, M. (2014) quien sostiene
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que la figura juridica de la actio libera in causa, se refiere a que el sujeto que
cometié un delito en estado de inimputabilidad, puede ser considerado
responsable porque ese estado fue provocado por él mismo, o pudo haber sido
previsto, pero no se tomaron las debidas diligencias, por otro lado, dentro de la
estructura del inter criminis, la actio libera in causa se encuentra situada dentro
de la fase de planificacion, como elemento para la construccion de la voluntad

del agente de la infraccion.

También se confirma la segunda hipotesis especifica, referida a que el
conocimiento del caracter antijuridico del hecho se relaciona directamente con
la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica; ello acorde con lo sostenido
por Espinoza (2011), quien afirma que existen dos niveles en el proceso de
imputacién del conocimiento del caracter antijuridico del hecho. En primer
lugar, es necesario imputarle al autor el conocimiento del ordenamiento
juridico- penal pues sin éste referente objetivo no podria evaluar si su hecho es
antijuridico o no. En segundo lugar, se requiere imputarle al autor el
conocimiento de que su actuacion concreta va en contra del ordenamiento

penal previamente conocido.

Finalmente se confirm6 la tercera hipétesis especifica, referida a que la
exigibilidad de otra conducta se asocia directamente con la actio libera in causa
en el distrito judicial de Ica. Considerando lo sostenido por Espinoza (2011)
quien la define como una situacion de motivacion normal que le permite al autor
actuar de manera conforme al ordenamiento juridico — penal. No obstante,
gueda claro, que no es la verificacion de esta situacion interna la que permite
afirmar la exigibilidad de otra conducta, sino la normalidad de las circunstancias
en las que el autor actua.

Por lo que se ha logrado el objetivo general de determinar si la culpabilidad

juridico penal se asocia con la actio libera in causa en el distrito judicial de Ica.
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CONCLUSIONES

Bajo la asociacion directa entre el ejercicio de la culpabilidad juridico penal y el
actio libera in causa en el distrito judicial de Ica, en el que se condujo el

presente estudio explicativo, es posible arribar a las siguientes conclusiones:

Primera:
Se ha logrado demostrar que la culpabilidad juridico penal se asocia
directamente con el actio libera in causa en el distrito judicial de Ica, esto
se ve reflejado en la tabla N° 11 la cual nos indica que existe un
coeficiente de Pearson de 0.823 que representa una relacién directa
entre el ejercicio de la culpabilidad juridico penal y el actio libera in

causa.

Segunda:
Se ha logrado demostrar que la imputabilidad en el ejercicio del derecho
penal se asocia directamente con el actio libera in causa en el distrito
judicial de Ica, esto se ve reflejado en la tabla N° 11 la cual nos indica
gue existe un coeficiente de Pearson de 0.578 que representa una
relacion directa entre el ejercicio de la imputabilidad y el actio libera in

causa.

Tercera:
Se ha logrado demostrar que el conocimiento del caracter antijuridico del
hecho se asocia directamente con el actio libera in causa en el distrito
judicial de Ica, esto se ve reflejado en la tabla N° 11 la cual nos indica
que existe un coeficiente de Pearson de 0.594 que representa una
relacion directa entre el conocimiento del caracter antijuridico del hecho

de la culpabilidad juridico penal y el actio libera in causa.
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Cuarta:
Se ha logrado demostrar que la exigibilidad de otra conducta en el
derecho penal se asocia directamente con el actio libera in causa en el
distrito judicial de Ica, esto se ve reflejado en la tabla N° 11 la cual nos
indica que existe un coeficiente de Pearson de 0.267 que representa una
relacion directa entre el ejercicio de la exigibilidad de otra conducta en el

derecho penal vy el actio libera in causa.
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RECOMENDACIONES

Primera:
Se recomienda la realizacion de un profundo analisis por parte de los
legisladores respecto a la figura juridica de la culpabilidad,
fundamentalmente con la finalidad de que se pueda regular con mayor
claridad los alcances del articulo 20, numeral 1) del Codigo Procesal

Penal, respecto a las causas de exencion de la responsabilidad penal.

Segunda:
Ante la evidente necesidad de que el proceso penal se ajuste a las
necesidades de una sociedad, es menester que la comunidad juridica
adopte un rol protagonico en la evaluacion de la conveniencia de incluir
expresamente o no, en nuestro ordenamiento juridico, la figura de la
actio libera in causa, para reprimir el estado de inculpabilidad en que el

agente voluntariamente se insert6é para evadir la accion de la justicia.

Tercera:
Que se propenda al desarrollo de criterios doctrinarios y a la
uniformizacion de la jurisprudencia nacional, respeto a los conceptos
juridicos incluidos dentro de la culpabilidad penal (imputabilidad, el
conocimiento del caracter antijuridico y la exigibilidad de otra
conducta), que permitan a los operadores de justicia ejercer sus

funciones de forma racional y coherente.

Cuarta:
Que se brinde capacitacion permanente a los peritos en su calidad de
organos auxiliares de la administracion de justicia, a efecto de que sus
conclusiones y criterios cientificos sobre el estado psiquico y biologico
de los implicados en un hecho de relevancia penal, determinen de
manera justa e inobjetable si el implicado merece ser incluido dentro de

la figura de la inimputabilidad.
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) Anexo 01: MATRIZ DE CONSISTENCIA
LA CULPABILIDAD JURIDICO PENAL Y LA ACTIO LIBERA IN CAUSA EN EL DISTRITO JUDICIAL DE ICA

PROBLEMA DE INVESTIGACION OBJETIVO DE INVESTIGACION HIPOTESIS DE INVESTIGACION Variables INSTRUMENTOS
PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS GENERAL
¢Qué asociacion existe entre la | Determinar si la culpabilidad juridico | La culpabilidad juridico penal | CULPABILIDAD
culpabilidad juridico penal con | penal se asocia con la actio libera in | se asocia directamente con la | jUriDICO PENAL
la actio libera in causa en el | causa en el distrito judicial de Ica. actio libera in causa en el
L e DIMENSIONES
distrito judicial de Ica? distrito judicial de Ica.
- La Imputabilidad
PROBLEMAS ESPECIFICOS OBJETIVOS ESPECIFICOS HIPOTESIS ESPECIFICOS - El conocimiento del

¢De qué manera la’| Explicar de qué manera la | La imputabilidad juridico penal | .5 4cter antijuridico del
imputabilidad juridico penal se | imputabilidad juridico penal se asocia | se asocia directamente con la
asocia con la actio libera in | con la actio libera in causa en el | actio libera in causa en el | Necho Fichas

causa en el distrito judicial de
Ica?

distrito judicial de Ica.

distrito judicial de Ica.

- La exigibilidad de otra

conducta

¢ Qué relacion existe entre el
conocimiento del caracter
antijuridico del hecho con la
actio libera in causa en el
distrito judicial de Ica?

Evaluar si el conocimiento del caracter
antijuridico del hecho se relaciona con
la actio libera in causa en el distrito
judicial de Ica.

el conocimiento del caracter
antijuridico del hecho se
relaciona directamente con la
actio libera in causa en el
distrito judicial de Ica

¢, De qué manera la exigibilidad
de otra conducta se asocia con
la actio libera in causa en el
distrito judicial de Ica?

Identificar si la exigibilidad de otra
conducta se asocia con la actio libera
in causa en el distrito judicial de Ica.

la exigibilidad de otra conducta
se asocia directamente con la
actio libera in causa en el
distrito judicial de Ica

ACTIO LIBERA IN
CAUSA
DIMENSIONES

- Acto precedente

- Hecho realizado

Bibliograficas.

Cuestionarios
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LA CULPABILIDAD JURIDICO PENAL Y LA ACTIO LIBERA IN CAUSA EN
EL DISTRITO JUDICIAL DE ICA.

Estimado colaborador: Agradecemos su amable participacion en la
presente investigacion para obtener informacion sobre la culpabilidad

juridico penal en el distrito judicial de Ica.

El cuestionario es anonimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted
con atencion y conteste marcando con una X en un solo recuadro.
Instrucciones:

En las siguientes proposiciones marque con una “x” en el valor del

casillero que segun Ud. Corresponde.

Ne° items Siempre | Aveces | Nunca

D1: La Imputabilidad

1 ¢La imputabilidad penal se sustenta en la capacidad
de entender que una conducta lesiona intereses
juridicos?

2 ¢, ES necesario que la persona esté en pleno uso de
sus facultades fisicas y mentales para ser pasible de
una imputacion penal?

D2: El conocimiento del caracter antijuridico del
hecho

3 ¢ El conocimiento del caracter antijuridico del hecho
es un elemento de la culpabilidad que no se
constata como realidad psicoldgica del autor?

4 ¢ Es necesario que el autor aprecie que su conducta
concreta va en contra de la normatividad penal?

5 ¢El conocimiento del cardcter prohibido del hecho
podra imputarsele al autor si a éste, como
ciudadano, puede exigirsele tal conocimiento
atendiendo a sus circunstancias personales?

D3: La exigibilidad de otra conducta

6 ¢ Para reprochar penalmente un hecho, es necesario
gue se pueda exigir al agente un comportamiento
distinto al ya desplegado?

7 ¢ Para hacer efectivo el derecho penal es deseable
exigir al autor un comportamiento acorde con el
ordenamiento juridico como alternativa?
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Estimado colaborador: Agradecemos su amable participacion en la

presente investigacion para obtener informacion sobre actio libera in

causa en el distrito judicial de Ica.

El cuestionario es anonimo, por favor responda con sinceridad. Lea usted

con atencion y conteste marcando con una X en un solo recuadro.

Instrucciones:

casillero que segun Ud. Corresponde.

En las siguientes proposiciones marque con una “X

en el valor del

NO

items

Siempre

A veces

Nunca

D1: Acto precedente

¢, Si el individuo es libre y voluntario de colocarse
en un estado de inaccion o inimputabilidad debe
ser pasible de la pena imputada de acuerdo a ley?

¢El sujeto que premedita solapar su motivacion
del delito embriagandose o drogandose es pasible
de las penas de acuerdo a ley?

D2: Hecho realizado

¢Cuando el sujeto se encuentra en estado de
inaccioén 0 inimputabilidad, resultando
precisamente éste Ultimo, el hecho tipico sobre el
cual el agente tendria que responder?

¢, Si hay motivacion para un delito el sujeto merece
la pena mas alla de estar en algun estado de
inconsciencia?

Gracias por su colaboracion
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SUMA DE

ITEMS ITEMS
INTERNOS 10 |11 ] 12| 13 |14 | 15 16 17 | 18 |19| 20 | 21 | 22 | 23 |24 St
1 1 2 |1 2 2 2 2 1| 2| 2 2 1 1 2| 2 39
2 1 1|1 2 2 2 2 2| 1] 2 1 1 1 2| 2 37
3 2 1|1 2 2 2 2 1] 1| 2 2 1 1 1| 2 37
4 2 1|2 2 2 2 2 1] 1| 2 2 1 1 1| 1 38
5 2 2 |1 2 2 2 2 2] 1| 2 2 1 1 2| 1 37
6 2 1] 1 1 2 2 2 2] 2|1 1 1 1 1| 1 35
7 1 1] 1 2 2 2 2 1] 2| 2 2 2 1 1| 2 37
8 2 1] 1 2 2 2 2 2] 1| 2 2 1 1 1| 2 38
9 2 1|2 2 2 2 2 1] 1] 2 2 1 1 1| 1 38
10 1 1] 1 2 2 2 2 1] 1] 2 1 1 1 1| 1 34
11 1 11 1 2 2 2 1] 1] 1 2 2 1 1| 2 32
12 1 11 2 2 2 2 2| 1] 2 1 1 1 1| 1 32
13 2 1|1 2 1 1 2 1] 1| 2 2 1 1 1| 1 33
14 2 1|1 1 2 2 2 1] 1| 2 2 1 1 1| 2 36
15 2 2 | 2 2 2 2 2 1| 2| 2 1 1 1 1| 1 39
16 1 1|2 1 2 2 2 2| 2|2 1 1 1 1| 2 35
17 1 1] 1 1 2 2 2 2| 2| 2 1 1 2 2| 2 37
18 2 2 | 2 2 2 2 2 2] 1] 2 1 1 2 2| 2 41
19 2 1] 2 2 2 2 2 2| 2| 2 1 1 2 1| 2 39
20 2 1] 1 2 2 2 2 2] 1| 2 2 1 1 1| 2 40
21 1 2 |1 2 2 2 2 1] 2| 2 2 1 1 1| 1 37
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22 1 1 1 1 1 1 2 1 1 2 1 1 2 2 2 2 2 1| 2 1 1 1 1] 1 32
23 2 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1 2 2 2 2 2 1| 2 2 1 1 11 34
24 2 1 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1 2 2 2 2 1 1| 2 2 1 1 1] 2 34
25 2 1 1 1 1 1 1 2 1 2 1 1 2 2 1 2 1 11 1 1 1 1] 2 31
26 2 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 2 2 2 2 1 11 1 1 1 11 30
27 2 2 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1 2 2 2 2 2 1| 2 1 1 1 11 34
28 1 1 1 1 1 1 2 2 1 2 2 1 2 2 2 2 2 2| 2 2 2 2 2| 2 40
29 1 1 1 2 1 1 1 2 1 1 1 1 2 2 2 2 1 11 2 1 1 11 31
30 2 1 2 2 2 1 2 2 1 2 2 2 2 1 2 2 2 2| 2 1 2 1 2|1 1 41
TOTAL 55 40 34 43 39 36 54 55 35 46 37 | 37 55 58 58 60 45 | 40 |55| 46 | 34 | 34 | 37 |45 1078
ITEMS = 24
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| FORMULADEL PROMEDIO |CORRELACION DE LOS ITEWS |
< "

pr= Vt /+No de aplicados & = Npr/1+pr[N+1]

pr = 35.9 a= 0,95
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