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RESUMEN

La Tesis “DELITOS CONTRA EL HONOR Y REDES SOCIALES EN LA
PROVINCIA DE ICA AL ANO 2022” tuvo como objetivo demostrar la relacion entre

las variables formuladas en el contexto y periodo de tiempo indicado.

Para la ejecucion de la investigacion desde el punto de vista normativo juridico se
tomaron en cuenta: la Constitucion Politica del Perd de 1993; la Ley 30220, Ley
Universitaria; el Estatuto de la UNICA; Cddigo Penal; Codigo Procesal Penal; la
Resolucion Rectoral 029-2021-R, Lineas de Investigacion UNICA; la Resolucion
Rectoral 048-2021-R, Reglamento de Grados y Titulos de la UNICA y la Resolucion
Rectoral 1320-2021-R, Guia para la Elaboracion del Proyecto, Informe Final de Tesis
UNICA.

En el proceso de recoleccidn de datos se recurrio a la Técnica de la Encuesta y los
instrumentos de recojo de datos: Cuestionario sobre Delitos contra el honor; Cuestionario

sobre Redes sociales.

De los resultados obtenidos se deduce que: Entre El delito de injuria y red social
Facebook en la Provincia de Ica al afio 2022, se da una relacion muy significativa; Entre
El delito de calumnia y red social Tik tok en la Provincia de Ica al afio 2022, se produce

una relacion muy estrecha.

PALABRAS CLAVE: Delito, honor, injuria, calumnia, redes sociales.
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ABSTRACT

The Thesis "CRIMES AGAINST HONOR AND SOCIAL NETWORKS IN THE
PROVINCE OF ICA TO THE YEAR 2022" aimed to demonstrate the relationship
between the variables formulated in the context and time period indicated.

For the execution of the research from the normative and legal point of view, the
following were taken into account: the Political Constitution of Peru of 1993; Law 30220,
University Law; the Statute of UNICA; Penal code; Code of Criminal Procedure;
Rectoral Resolution 029-2021-R, UNICA Lines of Research; the Rectoral Resolution
048-2021-R, Regulations of Degrees and Titles of the UNICA and the Rectoral
Resolution 1320-2021-R, Guide for the Preparation of the Project, Final Report of the
UNICA Thesis.

In the data collection process, the Survey Technique and data collection
instruments were used: Questionnaire on Crimes against Honor; Questionnaire on Social
Networks.

From the results obtained, it can be deduced that: Between the crime of libel and the social
network Facebook in the Province of Ica as of the year 2022, there is a very significant
relationship; Between The crime of slander and the social network Tik tok in the Province

of Ica to the year 2022, there is a very close relationship.

KEY WORDS: Crime, honor, insult, slander, social networks.



l. INTRODUCCION

Los delitos contra el honor son aquellos delitos que afectan la dignidad o
reputacién de una persona o de una institucion. Son importantes porque buscan
proteger la imagen privada y publica de las personas u organizaciones frente a

cualquier acto o gesto que busque disminuirlos o afectar su honor.

En América Latina, dentro de los paises que forman parte de esta, nuestro pais,
los Delitos contra el Honor se ha vuelto algo comdn, son aquellos delitos que afectan
la dignidad o reputacion de una persona o de una institucion. Son importantes porque
buscan proteger la imagen privada y publica de las personas u organizaciones frente

a cualquier acto o gesto que busque disminuirlos o afectar su honor.

Las redes sociales, en el mundo virtual, son sitios y aplicaciones que operan
en niveles diversos, como el profesional, de relacion, entre otros; pero siempre
permitiendo el intercambio de informacion entre personas y/o empresas. En la
actualidad las mas requeridas, usadas son Messenger de Facebook, WhatsApp,

Twitter, Instagram, Tinder entre otras.

Facebook Messenger viene a ser una APP que permite chatear y tener
mensajeria instantanea, se puede dialogar con otros usuarios de esta red social,
recepcionar mensajes directos a través de los teléfonos inteligentes, estar en contacto

permanente con otros usuarios.

WhatsApp es otra aplicacion de mensajeria instantdnea a través de
smartphones, se pueden intercambiar contenidos, textos, audio, video, imagenes
animadas, documentos, contactos, donde estas ubicado, audio llamadas, videos

llamadas.

Twitter es una red social que facilita la comunicacion con amistades, la
familia, compafieros del trabajo, permite estar en contacto mediante mensajes cortos,
frecuentes. Las publicaciones se denominan tweets, adjuntando textos, enlaces

diversos, tomas fotogréaficas, videos.



Instagram es la red colectiva de corte prioritariamente visual, en esta se
publican fotos, videos cortos, se les puede aplicar efectos, interactuar con otras

publicaciones haciendo comentarios y dando likes.

La Tesis “DELITOS CONTRA EL HONOR Y REDES SOCIALES EN LA
PROVINCIA DE ICA AL ANO 2022 demuestra la estrecha relacion que se da entre

este tipo de delitos y las redes sociales en el contexto y espacio de tiempo elegido.
En lo que corresponde a los Antecedentes Internacionales tenemos a:

Cabezas (2020) quien en su investigacién tuvo por propdésito analizar la aplicacion
del principio de proporcionalidad en el Codigo Orgéanico Integral Penal con respecto a las
infracciones relacionadas a la libertad de expresion y la vulneracién del derecho al honor
y buen nombre mediante el uso inadecuado de las redes sociales. Se llego a la siguiente
conclusion: Las personas naturales y juridicas tienen derecho a la proteccion frente a la
vulneracion de su derecho al honor y buen nombre en redes sociales, pero desde diferentes
areas del derecho las primeras pueden reclamar en via penal por calumnia o descrédito y

las segundas por la via civil por dafio moral.

A su vez Barrionuevo (2018) en el estudio realizado cuyo objetivo fue identificar el
factor por el que los usuarios de redes sociales de la ciudad de Quito del afio 2017, emiten
comentarios contra la honra de otra persona y por qué las victimas de 7 estos cometarios
en descredito no siguen las acciones legales tipificada y sancionada en el Art. 396 numeral
1 del Cddigo Organico Integral Penal. Se llegé a la conclusion que el presente proyecto
se abordd desde el primer capitulo la existencia de la injuria emitida por redes sociales, y
como esta institucion penal han afectado los usuarios que usamos las estas plataformas
digitales, por lo que a través de los diversas técnicas y métodos de investigacion como es
la recoleccidn de resultados reales y verdaderos se llegé a la conclusion y a la elaboracién
de una accidn de intervencion, en la que se trat6 de resolver en una parte los comentarios

injuriosos.

Asimismo, Sanchez (2023) en su estudio cuyo objetivo fue establecer la
responsabilidad civil que tienen las personas que propaguen y realicen injurias y

calumnias en contra de otras personas. Analizar en base a los estudios de diferentes
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doctrinarios de temas analogos y jurisprudencia sobre las injurias realizadas en las redes
sociales. Exponer la posible vulneracion de derechos de las personas victimas de
calumnias e injurias por quienes propagan publicaciones en redes sociales con notas de
descredito a sus semejantes. Se lleg6 a la siguiente conclusion: que la via civil no es
suficiente para reparar el cometimiento de cuasidelitos donde se ocasionaron dalos graves
a las victimas por lo cual se debe recurrir a las instancias penales para tener la satisfaccion
de una sentencia condenatoria. El dafio que ocasiona las injurias y calumnias con la
utilizacién de medios digitales como son las redes sociales son perjudiciales para el buen
nombre e imagen de la victimas pues al tener un gran alcance estas redes sociales, dafian

de forma psicoldgica a la victima y una reparacion integral no es suficiente.
En cuanto a los Antecedentes Nacionales se consideraron a:

Heredia (2021) quien en su investigacion tuvo por objetivo esclarecer si se deben
considerar como agravante los delitos contra el honor si es que recaen mediante las redes
sociales, se planted una metodologia con enfoque cualitativo, de nivel descriptivo y
disefio no experimental transversal, se llega a la siguiente conclusion, ejecutada nuestra
investigacion se llegd a corroborar, a traves de nuestra prueba de hipdtesis, que si se debe
considerar como una agravante del tipo penal en los delitos contra el honor si es que
recaen mediante el uso de las redes sociales, resolviendo de esta forma nuestro objetivo

general.

Villafana (2022) en su estudio que tuvo por objetivo determinar la necesidad
de incorporar las redes sociales como agravante a los delitos contra el honor: difamacién
en el cddigo peruano, 2021. se llega a la siguiente conclusién: esta demostrado que, es
importante y necesario la necesidad de incorporar las redes sociales como agravante a los
delitos contra el honor: difamacién en el codigo peruano; ya que, los delitos contra este
bien juridico protegido han fomentado vacios normativos y lagunas de interpretacion en

el ordenamiento juridico.

Por Gltimo, Tirado (2020) en su investigacidn cuyo objetivo fue establecer
los fundamentos juridicos para incorporar las Redes sociales horizontales como agravante

a los delitos contra el honor en la modalidad de difamacién en el articulo 132 del Codigo
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Penal Peruano. Arribaron a la siguiente conclusion: “Se ha concluido que es factible la
incorporacion de la categoria Redes sociales horizontales a las formas agravadas del
delito de difamacion en el Codigo Penal peruano, y esto es asi, porque con dicho accionar

legal se fortalece el principio de legalidad.

A Nivel Regional tenemos a Alcantara (2022) quien tuvo por objetivo
sefialar las caracteristicas de la libertad de expresion en las redes sociales y la comision
del delito de difamacién en el Distrito Judicial de Ica, la metodologia empleada se basd
en el enfoque cualitativo, tipo de investigacion basica, método fenomenoldgico, técnica
de recoleccion de datos correspondi6 a la entrevista, instrumento fue Guia de Entrevista
semiestructurada, habiendo llegado a la conclusion que “se evidencia cierto respeto a la
libertad de expresion en las redes sociales, pero, también se encontro afectacion al

derecho al honor, buen nombre de las personas, cuando se les difama”.
En torno a las Bases Tedricas se toma lo expuesto por:

Las normas que regulan los actos de corrupcion contra el honor y la buena
reputacion estan disefiadas para salvaguardar de dafios la imagen publica y privada de
personas u organizaciones. La gama de sanciones civiles, compensaciones y penas de
prision reales impuestas varia segun el pais. El grado de las penas esta determinado por

la naturaleza del delito, el alcance del dafio honorable y el contexto del incidente.

La clasificacion de los delitos contra el honor en el derecho consuetudinario los divide
en tres categorias: injuria, calumnia y difamacion. El insulto se utiliza a menudo como
una forma de insulto, y cualquier insulto realizado por alguien que no sea el individuo
que insulta. El acto de acusar falsamente a alguien de haber cometido un delito se
caracteriza como calumnia. El acto de difamacion es similar a la calumnia, pero con la
excepcion de que se informa pablicamente y atrae a un ndmero significativo de

espectadores.

El surgimiento de Internet ha llevado a la creacion de lagunas interpretativas y
regulatorias en paises donde los delitos contra el honor estan castigados penalmente. Se
han modificado las normas penales para permitir que Internet sea un medio para cometer
delitos contra el honor en algunos casos. Pese a ello, han surgido propuestas que han
supuesto un aumento de la severidad de las penas en este tipo de casos, dado el mayor

poder de difusién de esta tecnologia.
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Antes de formalizar un procedimiento, en la mayoria de los paises existen varios
programas para salvaguardar los derechos de las personas o grupos que se ven afectados
por conductas prohibidas o nocivas. Normalmente, estos mecanismos son medidas
cautelares, que pueden incluir prevenir o detener ciertas acciones, imponer
confiscaciones y otras medidas. Si los delitos contra el honor se producen en linea, estas
medidas pueden implicar limitar o limitar el acceso a los sitios web donde se produjeron
los delitos. Bloquear un sitio web o una plataforma puede provocar que otros servicios
de Internet fallen, como la mensajeria, o impedir el acceso de fuentes externas, debido

a la forma en que funciona Internet. Del estado donde se persigue el hecho.

En el Pert los delitos contra el honor siguen el modelo clasico mencionado en los puntos
anteriores. Estos forman parte del Codigo Penal peruano y son tres: injuria (articulo 130
del Cddigo Penal), difamacion (articulo 131 del Codigo Penal) y calumnia (articulo 132
del Codigo Penal). Ademas, existen otras conductas relacionadas que son atipicas, es
decir, que no son castigadas, por ejemplo; insultos reciprocos, criticas de cualquier tipo
(literarias, cientificas, artistico); cuando el acusado prueba que lo que dijo es verdad;
etc. Ademas, también existe un mecanismo de correccidn que requiere que los medios
(independientemente de su tecnologia) indiquen el nombre de su director o editor jefe y
reciban y publiquen correcciones cuando sea necesario, de conformidad con la Ley
26775.

PERFIL DEL USUARIO DE REDES SOCIALES

- 11.2 millones 3
de usuarios de redes sociales entre
8y 70 afios del Perd Urbano (54%) ‘*
7/

PRINCIPALES CUENTAS:

sxube Jo9re o a
e _ & &

O o 3 v

98% 72% 33% 24% 18% 10%

ACTIVIDADES PRINCIPALES
EN FACEBOOK: DISPOSITIVOS
(Principales respuestas) DE ACCESO:

- 75%

SEGUIMIENTO EN REDES SOCIALES:
- N% 3 - 20%

Son FANS de Sigue
influencers

Ficha t

Tal como se aprecia en la Infografia precedente una cantidad significativa
de peruanos hacen uso de las redes sociales, aprovechando lo positivo de estas, pero,

hay también algunos usuarios que las mal utilizan, provocando dafios contra el honor,
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como las figuras penales que se han estudiado en esta investigacion como son: la injuria

y calumnia.

A su vez, Rivera / Busso (2021) “lugar adecuado para que las personas
expresen sus puntos de vista, ya que las redes sociales tienen un potencial grande de

difusion de ideas contrarias, en ocasiones de odio” (p.2).

También, Conrado y Tejeda citado por Ortega y Forrero (2018) “son un
grupo de individuos, colectivos de personas con esquemas de interacciones de las

mismas” (Quispe; Monroy, 2021)

Asimismo, Puelles (2021) define a las Redes Sociales como “lugares de
internet, ahi las personas muestran en sus espacios fotos, ideas para otras personas,

pueden chatear, intercambiar diversos tipos de contenidos” (p.39).

A su vez, Hurtado y Yalta (2020) sefialan que son caracteristicas de las redes
sociales: “perfil, contenidos, juegos, aplicaciones, chat, fotos, foros, chat y otros

servicios” (p. 18).

Por otro lado, Lizana (2021), “surgimiento de las redes sociales es producto

de la naturaleza interna de las personas, ligado al éxito que han tenido estas” (p.22).

También, Diez (2018) quien manifiesta “aumento de redes sociales exige a

los legisladores promuevan leyes para enfrentar aspectos negativos” (p. 38).

Por ultimo, Londofio y Ramirez (2020), ¢l cual plantea “todos nos
conectamos gracias a las redes, hay una relacion estrecha entre posibilidad de conectarse

y valor comercial de las redes” (p. 45).

El Problema General de la presente investigacion se formulé de la
siguiente manera: ;Qué relacion existe entre delitos contra el honor y redes sociales en
la Provincia de Ica al afio 2022? En lo que corresponde a los Problemas Especificos
tenemos: Problema Especifico 1: ¢Existe relacidn entre El delito de injuria y red social
Facebook en la Provincia de Ica al afio 2022? Problema Especifico 2: ¢Se da una
relacion entre El delito de calumnia y red social Tik tok en la Provincia de Ica al afio
20227
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La investigacion realizada se justifica legalmente porque ha tomado en

consideracion: en lo que corresponde a la Justificacion Legal:

» Constitucion de 1993;

» Ley 30220, Ley Universitaria

» Codigo Penal; Cddigo Procesal Penal.

» Estatuto de la UNICA

» Resolucion Rectoral 029-2021-R, Lineas de Investigacion
UNICA.

> Resolucion Rectoral 048-2021-R, Reglamento de Grados y
Titulos

» Resolucion Rectoral 1320-2021-R, Guia para la Elaboracion de

Proyecto de Tesis, Tesis.
En lo que corresponde a la Justificacion Teorica:

Para el desarrollo de la investigacion propuesta se recurrio a un conjunto de
trabajos similares para construir la Realidad Problematica, los Antecedentes,
asi como las Bases Teoricas, todos estos referentes fueron ubicados en
Buscadores Académicos, Bases de Datos, Repositorios, Blogs entre otras
fuentes secundarias y lograr de esa manera un trabajo serio, académico,

objetivo.
Justificacion Practica

El producto de la investigacion logrado servira de referencia a otros estudiosos
que deseen profundizar en el tema trabajado, ademas sera fuente de consulta
para los operadores de justicia en la materia trabajada, por lo que los resultados

obtenidos seran de gran utilidad préactica.
Justificacion Metodologica.

La realizacion de la investigacion exigio el considerar aspectos relativos a
Tipo, Nivel, Disefio de la Investigacidn, también se consignan en la Tesis lo
relacionado a Poblacion, Muestra, Muestreo, ademas se presentan las Técnicas
e Instrumentos de Recoleccidn, que se describen con mejor detalle en la seccion
Estrategia Metodoldgica del presente, por lo que la realizacion del estudio se

justificé metodoldgicamente.
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Importancia de la Investigacion:

Lo investigado permiti6 comprender un poco mas lo relativo con Delitos
contra el Honor que es un tema de palpitante actualidad, esclarecer si se deben
considerar como agravante los delitos contra el honor si es que recaen mediante
las redes sociales, determinar la necesidad de incorporar las redes sociales
como agravante a los delitos contra el honor, establecer los fundamentos
juridicos para incorporar las Redes sociales horizontales como agravante a los

delitos contra el honor en la modalidad de difamacion.

El Objetivo General fue: Establecer la relacion existente entre delitos
contra el honor y redes sociales en la Provincia de Ica al afio 2022. Los
Objetivos Especificos fueron: Objetivo Especifico 1: Demostrar la relacion
entre el delito de injuria y red social Facebook en la Provincia de Ica al afio
2022. Objetivo Especifico 2: Determinar la relacion que existe entre el delito

de calumnia y red social Tik tok en la Provincia de Ica al afio 2022.

La Hipotesis General fue: Entre delitos contra el honor y redes
sociales en la Provincia de Ica al afio 2022, se da una relacion muy importante.
Las Hipotesis Especificas fueron: Hipdtesis Especifica 1: Entre el delito de
injuria y red social Facebook en la Provincia de Ica al afio 2022, se da una
relacion muy significativa. Hipotesis Especifica 2: Entre el delito de calumnia y
red social Tik tok en la Provincia de Ica al afio 2022, se produce una relacion

muy estrecha.

Las Variables fueron: Variable Independiente (X) : Delitos contra el honor;

Variable Dependiente (Y): Redes Sociales.

Operacionalizacion de Variables:

La Matriz de Operacionalizacidn se presenta en la Parte de Anexos.
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. Estrategia Metodologica

2.1. Tipo. Nivel. Disefio de Investigacion.
2.1.1. TIPO DE INVESTIGACION

De acuerdo a su finalidad, coincide con lo que corresponde a una Investigacion Basica,
se han obtenido conocimientos sobre las variables en estudio; considerando el nivel de
profundidad se enmarc6 en lo que corresponde a una Investigacion Correlacional ya que se
demuestra la relacion existente entre las variables en estudio; en cuanto a su Relacion con el
Derecho se enmarco en lo que concierne a una investigacion Socioldgica-Funcional ya que se

ha desarrollado en un determinado lugar y periodo de tiempo.
2.1.2. NIVEL DE INVESTIGACION

A través de la investigacion realizada se demuestra la relacién entre delitos contra el honor
y redes sociales, por lo tanto, de acuerdo a este aspecto, se trata de una investigacion

correlacional.
2.1.3. DISENO DE INVESTIGACION:

Fue el Descriptivo- Correlacional que se representa de la siguiente manera:

\
\ '
En donde:

M: Fiscales, Jueces, Abogados especialistas en derecho
penal, familiares de denunciados.

Ox: DELITOS CONTRA EL HONOR

Oy: REDES SOCIALES

r:  Factor de correlacion.
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2.2. POBLACION. MUESTRA. MUESTREO

2.2.1. POBLACION.

Se tomaron en cuenta a 100 individuos relacionados al tema a investigar.

CUADRO DE DISTRIBUCION DE LA POBLACION
GRUPO PORCENTAJE NUMERO

Fiscales 10% 10

Jueces 5% 05

Abogados 5% 05

Familiares de denunciados 80% 80

T OTA L 100% 100

2.2.2. MUESTRA.

Estuvo conformada por 80 individuos. El tamafio se determin6 mediante la formula
de poblaciones finitas cuya formula es:

]

N-zz-p-(1-p)
e2-(N—-1)+2z5-p-(1—p)

e

n =

[ ]l ]

B 100 - (1.96)* -0.5-0.5
" 0002599 + (L96)2-0.5- 0.5

=2 795
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2.2.3. MUESTREO.

El Muestreo utilizado correspondié al no probabilistico o intencional, es
decir, se eligieron a las unidades de la muestra de forma premeditada, tomando en

cuenta criterios de inclusidn, criterios de exclusion.

CUADRO DE DISTRIBUCION DE LA MUESTRA
GRUPO PORCENTAJE NUMERO
Fiscales 10% 08
Jueces 5% 04
Abogados 5% 04
Familiares de denunciados 80% 64
T O TAL 100% 80

2.3. Técnicas, Instrumentos de recoleccion de datos

2.3.1. Técnica de Recoleccion de datos:

Se consider6 la Encuesta, para recoger datos, informacién objetiva de las

unidades de muestra.

2.3.2. Instrumentos de Recoleccion de Datos:
Fueron el Cuestionario sobre Delitos contra el honor; Cuestionario sobre

Redes sociales. Los ejemplares de estos se presentan en la seccién Anexos.
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I1I.RESULTADOS
Tabla I.
DELITOS CONTRA EL HONOR.
Frecuencia Porcentaje

No adecuado 40 50%
Regularmente adecuado 20 25%
Adecuado 20 25%
Total 80 100,00%

Fuente: Data de resultados

Figura 1

Gréfico 1: Contra el honor
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Interpretacion: En la Tabla I, Figura 1, se muestran las respuestas obtenidas de los
80 sujetos muestrales, para la variable delitos contra el honor; donde el 50% de los
encuestados considerd su tratamiento como no adecuado, el 25% indicé que se
hacia regularmente adecuado y otro 25% considera su aplicacion en un nivel
adecuado. Estos delitos dafian, lastiman el amor propio, imagen de una persona o
de una institucion. Son relevantes ya que protegen la imagen privada y publica de
las personas u organizaciones frente a cualquier acto o gesto que busque
disminuirlos o afectar su honor. En la investigacidn realizada se desprende que estos
estan recibiendo un trato no adecuado entre operadores de justicia, por lo que se

hace necesario corregir este orden de cosas.



Tabla Il.

Dimension: Injuria
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Frecuencia Porcentaje
Inadecuado 63 78,75%
Medianamente adecuada 11 13,75%
Adecuado 6 7,50%
Total 80 100,00%

Fuente: Data de resultados

Figura 2
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0.00%
Inadecuado

Gréfico 2: Injuria

Medianamente
adecuado

s

Adecuado

Interpretacion:

En la Tabla Il, Figura 2, se muestran las respuestas obtenidas de los 80 sujetos

muestrales, para la dimension injuria; donde el 78,75% considera su tratamiento en

un nivel inadecuado, el 13,75% considera que es de nivel medianamente adecuado

y un 7,50% considera su tratamiento en un nivel adecuado. Este tipo de delito

consiste en dar por cierto hechos u opiniones que atentan contra la dignidad de una

persona, lesionando su honor y el buen nombre ante la sociedad. En la investigacion

realizada se percibe que mas del 90% consideran que en nuestro medio no se la da

la importancia que corresponde ya que su tratamiento no es el que corresponde, ya

que laceran las imagenes, reputaciones de las personas que son vejadas, maltratadas

mediante diversos medios.



Tabla I11.

Dimensién: Calumnia
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Frecuencia Porcentaje
Inadecuado 62 77,50%
Medianamente adecuada 15 18,75%
Adecuado 3 3,75%
Total 80 100,00%

Fuente: Data de resultados

Figura 3
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Gréfico 3: Calumnia
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Interpretacion: En la Tabla 111, Figura 3, se muestran las respuestas obtenidas de los

80 sujetos muestrales, para la dimension calumnia; para el 77,50% considera su

tratamiento en un nivel inadecuado, el 18,75% lo ubica en un nivel medianamente

adecuado y un 3,75% manifesté que esta en un nivel adecuado. La calumnia es el

delito en donde alguien afirma injustificadamente, que otro estd cometiendo algin

ilicito penal, frente al cual existen acciones legales dirigidas a investigar lo sucedido

y de ser el caso, sancionar a los responsables con carcel, en la investigacién llevada

a cabo se puede deducir que para la gran mayoria (mas del 90%) el trato dado a este

tipo de delito contra el honor no viene siendo tratado adecuadamente por parte de los

operadores de justicia, por lo que deben realizarse las acciones correctivas.



Tabla IV.
REDES SOCIALES
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Frecuencia Porcentaje
Inadecuado 64 80,00%
Medianamente adecuada 15 18,75%
Adecuado 1 1,25%
Total 80 100,00%

Fuente: Data de resultados

Figura 4

Grafico 4: Redes sociales

80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

Inadecuado Medianamente
adecuada

Adecuado

Interpretacion: En la Tabla IV, Figura 4, se muestran

las respuestas obtenidas de

los 80 sujetos muestrales, para la variable redes sociales; donde el 80,00% la

considera un trato inadecuado, el 18,75% la ubica

en un nivel medianamente

adecuado y un 1,25% sefiald nivel adecuado. Las redes sociales son estructuras

formadas en Internet por personas u organizaciones

gue se conectan en torno a

intereses o valores comunes. Gracias a ellos se crean rapidamente relaciones entre

individuos o empresas sin jerarquias ni limitaciones fisicas. Para el caso motivo

de estudio estas estan siendo usados para cometer diversos tipos de delitos contra

el honor, dentro de estos la injuria, calumnia, por lo que casi el 100% de los

encuestados el tratamiento dado al honor en las redes

no es adecuado.



23

Tabla V.
Dimension: Facebook

Frecuencia Porcentaje
Inadecuado 62 77,50%
Medianamente adecuada 18 22,50%
Total 80 100,00%

Fuente: Data de resultados

Figura 5

Gréfico 5: Facebook
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Interpretacion: En la Tabla V, Figura 5, se muestran las respuestas obtenidas de
los 80 sujetos muestrales, para la dimension Facebook; en donde un 77,50%
considera que es inadecuada y, el 22,50% la consideran en un nivel medianamente
adecuado, Facebook, es una red social fundada por Mark Zuckerberg en 2004, se
ha convertido en una de las plataformas de redes sociales mas populares y
utilizadas en el mundo, ya que permite a los usuarios crear una comunidad para
interactuar y compartir contenido como publicaciones, fotos, videos y. enlaces.
Para casi todos los encuestados en relacion a esta red social su uso se da de manera
inadecuada, ya que a través de esta se calumnian a personas, las cuales ven
manchada su imagen, sin que se castigue adecuadamente a los que cometen este

tipo de delito penal.
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Tabla VI
Dimensién: Tiktok

Frecuencia Porcentaje
Inadecuado 60 75,00%
Medianamente adecuada 15 18,75%
Adecuado 05 6,25%
Total 80 100,00%

Fuente: Data de resultados

Figura 6

Grafico 6: Tiktok

80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%

10.00% M

0.00%
Inadecuado Medianamente Adecuado
adecuada

Interpretacion: En la Tabla VI, Figura 6, se muestran las respuestas obtenidas de
los 80 sujetos muestrales, para la dimensién Tiktok ; para un 75% de los que
aplicaron el instrumento respectivo a esta aplicativo a los que se arriban son
inadecuados, inexistentes, para un 18,75% fue medianamente adecuado y para el
6,25% los consideran adecuados. Tiktok permite a los usuarios crear un video
corto o una historia (caracteristica reciente) de ellos mismos, a menudo con
musica de fondo, que se puede acelerar, ralentizar o editar con filtros. También
pueden agregar sus propios sonidos ademas de la musica de fondo. En la
actualidad, para la mayoria de los que aplicaron el instrumento respectivo su uso
es inadecuado se presta para difamar, injuriar, calumniar, es decir, para atentar en

muchas ocasiones contra el honor de las personas.
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Prueba de normalidad
Ho: Los datos tienen distribucion normal

p>0,05
Hi: Los datos no tienen distribucion normal

Nivel de significancia: a = 0.05

Tabla VII.
Prueba de normalidad

Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk

Estadistico gl Sig. Estadistico gl Sig.
D1: Injuria ,156 80 ,000 ,963 80 ,019
D2: Calumnia ,141 80 ,000 ,963 80 ,018
VX: DELITOS CONTRA

,112 80 ,016 ,975 80 ,107

EL HONOR
D1: Facebook ,195 80 ,000 ,933 80 ,000
D2: Tiktok ,187 80 ,000 ,932 80 ,000
VY: REDES SOCIALES ,156 80 ,000 ,950 80 ,004

a. Correccion de significacion de Lilliefors
Fuente: Data de resultados

Para la prueba de normalidad, se tuvo en cuenta la prueba de Kolmogoérov-
Smirnov, pues el tamafio resulté ser mayor a 30 participantes, de acuerdo con los
valores obtenidos estos resultan ser menores a 0.05; entonces se rechaza la
hipdtesis nula; por lo tanto, los datos no tienen una distribucién normal, de manera

que se aplico la prueba de correlacion Rho de Spearman.

Prueba de hipotesis general
Hipdtesis nula: Ho: ry =0
Entre delitos contra el honor y redes sociales en la Provincia de Ica al afio 2022,

no se da una relacion muy importante.

Hipotesis alterna: Ha: p ry #0
Entre delitos contra el honor y redes sociales en la Provincia de Ica al afio 2022,

se da una relacion muy importante.
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Nivel de significacion:
o = 0.05 (prueba bilateral)

Regla de decision:
p > a = acepta Ho se rechaza la hipdtesis alterna

p < o = rechaza Ho se acepta la hipétesis alterna.

Estadigrafo de Prueba:
Coeficiente de correlacion de Rho de Spearman

VX: Delitos VY: Redes
contra el honor Sociales

Rho de VX: Delitos Coeficiente de i

Spearman  contra el honor  correlacion 1,000 860
Sig. (bilateral) . ,000
N 80 80
T et
Sig. (bilateral) ,000 .
N 80 80

El resultado del p valor (Sig = 0,000) es menor al valor de significancia 0,05, de
tal forma que se rechaza la hipotesis nula (HO) y se acepta la hipédtesis alterna
(H1); por lo tanto, entre delitos contra el honor y redes sociales en la Provincia de
Ica al afio 2022, se da una relacion muy importante. Asi también, de acuerdo al

coeficiente de correlacion de Rho Spearman que es igual a 0,860 es positiva alta.



Prueba de hipdtesis especifica 1

Hipotesis nula: Ho: ryy =0
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Entre el delito de injuria y red social Facebook en la Provincia de Ica al afio 2022,

no se da una relacion muy significativa.

Hipétesis alterna: Ha: p ry # 0

Entre el delito de injuria y red social Facebook en la Provincia de Ica al afio 2022,

se da una relacion muy significativa.

Nivel de significacion:
o = 0.05 (prueba bilateral)

Regla de decision:

p > o = acepta Ho se rechaza la hipotesis alterna

p < a = rechaza Ho se acepta la hipdtesis alterna

Estadigrafo de Prueba:

Coeficiente de Correlacion de Rho de Spearman.

D1: Injuria D1: Facebook.
Rho de D1: Injuria Coeficiente de "
Spearman correlacion 1,000 880
Sig. (bilateral) . ,000
N 80 80
D1: Coeﬂme_n}e de 880" 1,000
Facebook. correlacion
Sig. (bilateral) ,000 .
N 80 80

El resultado del p valor (Sig = 0,000) es menor al valor de significancia 0,05, de

tal forma que se rechaza la hipotesis nula (HO) y se acepta la hipétesis alterna

(H1); por lo tanto, entre el delito de injuria y red social Facebook en la Provincia

de Ica al afio 2022, se da una relacién muy significativa. Asi también, de acuerdo

al coeficiente de correlacion de Rho Spearman que es igual a 0,880 es

positivamente significativa.
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Prueba Hipotesis especifica 2
Hipotesis nula: Ho: ryy =0
Entre el delito de calumnia y red social Tiktok en la Provincia de Ica al afio 2022,

no se produce una relacion muy estrecha.

Hipétesis alterna: Ha: p ry # 0

Entre el delito de calumnia y red social Tiktok en la Provincia de Ica al afio 2022,
se produce una relacion muy estrecha.

Nivel de significacion:

o = 0.05 (prueba bilateral)

Regla de decision:

p > o = acepta Ho se rechaza la hipotesis alterna
p < a = rechaza Ho se acepta la hipdtesis alterna
Estadigrafo de Prueba:

Coeficiente de Correlacion de Rho de Spearman

D2: Calumnia D2: Tiktok

Rho de D2: Calumnia. Coeﬂme_n/te de 1,000 840"
Spearman correlacion

Sig. (bilateral) . ,000

N 80 80

D2: Tiktok Coeficiente de -

correlacion 840 1,000

Sig. (bilateral) ,000 .

N 80 80

El resultado del p valor (Sig = 0,000) es menor al valor de significancia 0,05, de
tal forma que se rechaza la hipotesis nula (HO) y se acepta la hipétesis alterna
(H1); por lo tanto, entre el delito de calumnia y red social Tiktok en la Provincia
de Ica al afio 2022, se produce una relacién muy estrecha. Asi también, de acuerdo

al coeficiente de correlacién de Rho Spearman que es igual a 0,840 es positiva.
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IV.DISCUSION DE RESULTADOS.

En esta parte de la Tesis, se procederd a realizar la discusion de la Hipotesis
Especifica 1, a continuacion la Hipdtesis Especifica 2 y por dltimo la Hipétesis General,
para ello, aplicando la Técnica de la Triangulacion se procedera en cada caso a usar los
Resultados obtenidos con los instrumentos de recoleccion plasmados en las Tablas
correspondientes, también se usaran las citas de los Antecedentes o de las Bases Teoricas
usadas en el cuerpo de la investigacion, para terminar cerrando con el aporte de la

investigadora en cada discusion.

En la Hipdtesis Especifica 1 se afirm6 que entre el delito de injuria y red social
Facebook en la Provincia de Ica al afio 2022, se da una relacion muy significativa, para
contrastar y validar esta afirmacion recurrimos a los resultados presentados en la Tabla
I1, Figura 2, en donde, se muestran las respuestas obtenidas de los 80 sujetos muestrales,
para la dimension injuria; donde el 78,75% considera su tratamiento en un nivel
inadecuado, el 13,75% considera que es de nivel medianamente adecuado y un 7,50%
considera su tratamiento en un nivel adecuado. Por otro lado, en la Tabla V, Figura 5 se
presentan las respuestas obtenidas de los 80 sujetos muestrales, para la dimension
Facebook; en donde un 77,50% considera que es inadecuada y, el 22,50% la consideran
en un nivel medianamente adecuado, los resultados presentados coinciden con lo dicho
por Barrionuevo (2018) quien indica “existe injuria emitida por redes sociales, y este
ilicito penal afecta a los usuarios de estas plataformas digitales” (p.33) por lo que es
importante acciones de intervencion de diferentes entidades publicas para resolver los
comentarios injuriosos. La injuria es un delito consiste en dar por cierto hechos u
opiniones que atentan contra la dignidad de una persona, lesionando su honor y el buen
nombre ante la sociedad. En la investigacion realizada se percibe que mas del 90%
consideran que en nuestro medio no se la da la importancia que corresponde ya que su
tratamiento no es el que corresponde, ya que laceran las imagenes, reputaciones de las
personas que son vejadas, maltratadas mediante diversos medios. A su vez, Facebook, es
una red social fundada por Mark Zuckerberg en 2004, se ha convertido en una de las
plataformas de redes sociales mas populares y utilizadas en el mundo, ya que permite a
los usuarios crear una comunidad para interactuar y compartir contenido como
publicaciones, fotos, videos y. enlaces. Para casi todos los encuestados en relacion a esta

red social su uso se da de manera inadecuada, ya que a través de esta se calumnian a
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personas, las cuales ven manchada su imagen, sin que se castigue adecuadamente a los

que cometen este tipo de delito penal.

La Hipotesis Especifica 2 planteaba que entre el delito de calumnia y red social
Tiktok en la Provincia de Ica al afio 2022, se produce una relacién muy estrecha, para
contrastar y validarla recurrimos a los resultados de la Tabla 11, Figura 3, en donde, se
muestran las respuestas obtenidas de los 80 sujetos muestrales, para la dimension
calumnia; para el 77,50% considera su tratamiento en un nivel inadecuado, el 18,75% lo
ubica en un nivel medianamente adecuado y un 3,75% manifestd que esta en un nivel
adecuado. Asimismo, en la Tabla VI, Figura 6, se muestran las respuestas obtenidas de
los 80 sujetos muestrales, para la dimension Tiktok ; para un 75% de los que aplicaron
el instrumento respectivo a esta aplicativo a los que se arriban son inadecuados,
inexistentes, para un 18,75% fue medianamente adecuado y para el 6,25% los consideran
adecuados, lo presentado coincide con Alcantara (2022) quien concluye en que “se
evidencia cierto respeto a la libertad de expresion en las redes sociales, pero, también se
encontré afectacion al derecho al honor, buen nombre de las personas, cuando se les
calumnia de actos que no corresponde al agredido” (p.44), cuando se calumnia a una
persona a través de las redes sociales como Tiktok es bien dificil el resarcir el dafio
causado, debido a la rapidez con que se convierten en tendencia este tipo de delitos contra
el honor, la calumnia es el delito en donde alguien afirma injustificadamente, que otro
estd cometiendo algun ilicito penal, frente al cual existen acciones legales dirigidas a
investigar lo sucedido y de ser el caso, sancionar a los responsables con carcel, en la
investigacion llevada a cabo se puede deducir que para la gran mayoria (mas del 90%) el
trato dado a este tipo de delito contra el honor no viene siendo tratado adecuadamente por
parte de los operadores de justicia, por lo que deben realizarse las acciones correctivas. A
su vez, Tiktok permite a los usuarios crear un video corto o una historia (caracteristica
reciente) de ellos mismos, a menudo con musica de fondo, que se puede acelerar,
ralentizar o editar con filtros. También pueden agregar sus propios sonidos ademas de la
musica de fondo. En la actualidad, para la mayoria de los que aplicaron el instrumento
respectivo su uso es inadecuado se presta para difamar, injuriar, calumniar, es decir, para

atentar en muchas ocasiones contra el honor de las personas.

La Hipdtesis General resaltaba que entre delitos contra el honor y redes sociales
en la Provincia de Ica al afio 2022, se da una relacion muy importante, la afirmacion

presentada se contrasta, valida con los resultados de la Tabla I, Figura 1, en donde, se
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muestran las respuestas obtenidas de los 80 sujetos muestrales, para la variable delitos
contra el honor; donde el 50% de los encuestados considerd su tratamiento como no
adecuado, el 25% indico que se hacia regularmente adecuado y otro 25% considera su
aplicacion en un nivel adecuado. También, los resultados presentados en la Tabla 1V,
Figura 4, presentan las respuestas obtenidas de los 80 sujetos muestrales, para la variable
redes sociales; donde el 80,00% la considera un trato inadecuado, el 18,75% la ubica en
un nivel medianamente adecuado y un 1,25% sefialé nivel adecuado, lo presentado tiene

estrecha relacion con lo indicado por Villafana (2022) quien en su investigacion resalta:

Es urgente la necesidad de incorporar el uso de las redes sociales como
agravante a los delitos contra el honor, sobre todo en lo que corresponde a
la injuria, calumnias en el codigo peruano; ya que, los delitos contra este
bien juridico protegido han fomentado vacios normativos y lagunas de

interpretacion en el ordenamiento juridico (p.55).

Estos delitos dafian, lastiman el amor propio, imagen de una persona o de una
institucion. Son relevantes ya que protegen la imagen privada y pablica de las personas u
organizaciones frente a cualquier acto o gesto que busque disminuirlos o afectar su honor.
En la investigacion realizada se desprende que estos estan recibiendo un trato no adecuado
entre operadores de justicia, por lo que se hace necesario corregir este orden de cosas.
Asimismo, las redes sociales son estructuras formadas en Internet por personas u
organizaciones que se conectan en torno a intereses o valores comunes. Gracias a ellos se
crean rapidamente relaciones entre individuos o empresas sin jerarquias ni limitaciones
fisicas. Para el caso motivo de estudio estas estan siendo usados para cometer diversos
tipos de delitos contra el honor, dentro de estos la injuria, calumnia, por lo que casi el
100% de los encuestados el tratamiento dado al honor en las redes no es adecuado.
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V.CONCLUSIONES.

1)

2)

3)

Si existe relacién muy significativa entre el delito de injuria y red social Facebook
en la Provincia de Ica al afio 2022, asi queda demostrado en la Tabla Il, Figura 2;
Tabla V, Figura 5, de donde se deduce que a mayor comision del delito estudiado

mayor es la utilizacion de la red social Facebook.

Si hay una relacion muy estrecha entre el delito de calumnia y red social Tik tok
en la Provincia de Ica al afio 2022, asi ha quedado contrastado, validado en los
resultados de la Tabla 111, Figura 3; Tabla VI, Figura 6, desde donde se desprende

que la calumnia es algo comun en la red Tiktok.

Se da una relacion muy importante entre delitos contra el honor y redes sociales
en la Provincia de Ica al afio 2022, asi ha quedado demostrado con los resultados
presentados en la Tabla I, Figura 1; Tabla IV, Figura 4, de donde se puede deducir
que la mayor cantidad de delitos contra el honor se estan produciendo por las redes

sociales que usan las personas.
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VI. RECOMENDACIONES.

1) A las autoridades del Ministerio de Justicia, Ministerio Publico, Poder Judicial
para que cada cierto tiempo publiquen las denuncias que por delitos contra el

honor se cometen en nuestro pais, Regiones.

2) A las autoridades de la Defensoria del Pueblo, Ministerio Publico de la Region
Ica lleven a cabo eventos académicos donde se expongan los casos de injuria,
calumnia que se estan cometiendo cada trimestre, semestre, afio y propongan

alternativas para que no se sigan cometiendo.

3) A lasautoridades de la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad
Nacional “San Luis Gonzaga” de Ica para que realicen charlas informativas para
el publico en general sobre delitos contra el honor para ayudar a reducir la carga

procesal que sobre el tema investigado se dan en el dia a dia.
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ANEXO 1: MATRIZ DE CONSISTENCIA DE LA TESIS
“DELITOS CONTRA EL HONOR Y REDES SOCIALES EN LA PROVINCIA DE ICA AL ANO 2022”

PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES DIMENSIONES INDICADORES VALORACION INSTRUMENTOS METODOLOGIA.
GENERAL: GENERAL: GENERAL: DE LA VARIABLE
éExiste relacién entre | Establecer larelacién Entre delitos contra el honor y X: ENFOQUE:
delitos contra el honory | existente entre delitos redes sociales en la Provincia Cuantitativo.
redes sociales en la | contrael honoryredes | de Ica al afio 2022, se da una TIPO DE INVESTIGACION:
Provincia de Ica al afio | sociales en la Provincia relacién muy importante. INJURIA DELITO DE CORRELACIONAL.
20227 de Ica al afio 2022 INJURIA. DISENO DE INVESTIGACION:
Descriptivo-Correlacional
Variable X CUESTIONARIO
SOBRE DELITOS
ESPECIFICAS: CONTRA EL
ESPECIFICOS: ESPECIFICOS: H.E.1: Entre el delito de injuria | DELITOS HONOR.
P.E1. : ¢Qué relacién | O.E.1: Demostrar la y red social Facebook en la | CONTRAEL | CALUMNIA DELITO DE
existe entre el delito de | relacién entre el delito Provincia de Ica al afio 2022, se | HONOR CALUMNIA /O}
injuria 'y red social | deinjuriay red social da una relacion muy BUENA M r
Facebook en la Provincia | Facebook en la significativa.
de Ica al afio 20227 Provincia de Ica al afio REGULAR \l
2022
Oy
P.E.2: ¢Cudl es la | O.E.2:Determinarla H.E. 2: Entre el delito de MALA M: Usuarios de redes sociales,
relacién existente entre | relacion existente calumniay red social Tik tok en abogados, fiscal, juez
el delito de calumnia y | entre el delito de la Provincia de Ica al afio 2022, DE LA VARIABLE Y: Ox: DELITOS CONTRA EL HONOR
red social Tik tok en la | calumniay red social se produce una relacién muy Oy: REDES SOCIALES
Provincia de Ica al afio | Tik tok en la Provincia estrecha. r: Factor de correlacién.
20227 de Ica al afio 2022 Variable Y RED SOCIAL
FACEBOOK FACEBOOK. CUESTIONARIO
REDES SOBRE REDES POBLACION/MUESTRA/MUESTREO
SOCIALES SOCIALES DEL ESTUDIO: Poblacién: 100
individuos; Muestra: 80; Muestreo:
RED SOCIAL TIK No Probabilistico o Intencional.
TIK TOK

TOK.

TECNICA DE RECOLECCION DE
DATOS:

Encuesta.
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“DELITOS CONTRA EL HONOR Y REDES SOCIALES EN LA PROVINCIA DE ICA AL ANO 2022”
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VARIABLE DEFINICION CONCEPTUAL DEFINICION OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ITEMS O REACTIVOS ESCALA DE
MEDICION
1. ¢Este tipo de delitos se da entre familiares?
2. ¢Se produce en el centro de labores?
3. ¢Se da entre vecinos?
) . . 4. iLa radio se presta para cometerlo? Siempre
Mediante el Cuestionario
Son aquellos delitos | sobre delitos contra el honor, 5. ¢Programas de la farandula lo cometen? A Veces
que afectan la dignidad o con 10 reactivos o items que DELITO DE
2 INJURIA
reputacién de una persona o deb'eran ser contestados por INJURIA. Nunca
de una institucién. Son los integrantes de la muestra
. tant ' b representativa seleccionada
VARIABLE X impor an|e§ porque .uscdan para la ocasidn. Sera objetiva,
prlott'ager aimagen privaday anénima para lograr el
DELITOS pubhc'a d? las personas u desarrollo del mismo con total
CONTRA EL organizaciones frente a confianza de parte de 6. ¢Se produce al interior de las familias?
HONOR cualquier acto o gesto que nuestros colaboradores. . )
busque disminuirlos o afectar 7. éSucede en el centro de trabajo?
su honor. 8. ¢Se lleva a cabo en el grupo de amigos? Siempre
https://www.gob.pe/29830-
delitos-contra-el-honor 9. ¢La vecindad es proclive a hacerlo? A Veces
10. ¢élLa televisidon, radio, medios escritos lo Nunca
cometen?
CALUMNIA



https://www.gob.pe/29830-delitos-contra-el-honor
https://www.gob.pe/29830-delitos-contra-el-honor
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VARIABLE Y:

REDES
SOCIALES

En la actualidad la internet
cuenta con un sin nimero de
paginas web y

dominios  diferentes, con
aplicaciones y servicios
disponibles para cualquier
usuario. Entre dichos servicios
se encuentran las muy
nombradas hoy en dia

redes sociales. Las cuales
pueden ser entendidas como
estructuras sociales
integradas por diferentes
grupos de personas, que se
conectan entre si por uno

o varios tipos de motivaciones,
tales como amistad,
parentesco, intereses
comunes o0 para compartir
conocimientos. Restrepo
(2020) (p.3).

A través del Cuestionario
sobre redes sociales se
buscara ubicar datos,
informacién importante,
objetiva que ayude a construir
la data relativa a esta variable.
Comprendera 10 items o
reactivos que deberan ser
respondidos por los
integrantes de la muestra
elegida. Serd andnima y lo
mas operativa para darle
confianza a los colaboradores.

FACEBOOK

TIKTOK

RED SOCIAL
FACEBOOK.

RED SOCIALTIK
TOK.

1. ¢ Contribuye en tu formacién personal?

2. ¢Tienes la seguridad de estar interactuando
con personas honestas?

3. éCrees en todo lo que se pone a
consideracién de los usuarios de esta red?

4. iExiste peligro de interactuar con personas

de mal vivir? Sl
5. éTe has visto involucrado en un problema en
esta red social?

NO
6. ¢ Conoces las bondades de esta red social?
7. iCrees en todo lo que se pone a disposicidon
de los usuarios? S|
8. éTomas precauciones al hacer uso de esta
red social?
9. ¢Has tenido alguin percance con su uso? NO

10. ¢Se usa para burlarse de los demas?
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ANEXO 3: INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS.

CUESTIONARIO SOBRE DELITOS CONTRA EL HONOR

ESTIMADO COLABORADOR: Saludos. El motivo de la presente es recoger datos, informacion
objetiva para la Tesis “DELITOS CONTRA EL HONOR Y REDES SOCIALES EN LA PROVINCIA
DE ICA AL ANO 2022”, este instrumento consta de 10 reactivos que deberas responder marcando
alguna de las alternativas presentadas. Por favor, responde con objetividad. ES ANONIMA.
MUCHAS GRACIAS.

DIMENSION: INJURIA
1. ¢ Este tipo de delitos se da entre familiares?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
2.. ¢ Se produce en el centro de labores?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
3. ¢ Se da entre vecinos?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
4. ¢Laradio se presta para cometerlo?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
5. ¢ Programas de la farandula lo cometen?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
DIMENSION: CALUMNIA
6. ¢ Se produce al interior de las familias?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
7. ¢Sucede en el centro de trabajo?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
8. ¢ Se lleva a cabo en el grupo de amigos?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
9. ¢La vecindad es proclive a hacerlo?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
10. ¢ La television, radio, medios escritos lo cometen?

A) Siempre B) A Veces C) Nunca
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CUESTIONARIO SOBRE REDES SOCIALES

ESTIMADO COLABORADOR: Saludos. El motivo de la presente es recoger datos, informacion
objetiva para la Tesis “DELITOS CONTRA EL HONOR Y REDES SOCIALES EN LA PROVINCIA
DE ICA AL ANO 2022", este instrumento consta de 10 reactivos que deberas responder marcando
alguna de las alternativas presentadas. Por favor, responde con objetividad. ES ANONIMA.

MUCHAS GRACIAS.

DIMENSION: FACEBOOK

1. ¢ Contribuye en tu formacion personal?
A) Sl B) NO

2. ¢ Tienes la seguridad de estar interactuando con personas honestas?
A) Sl B) NO

3. ¢ Crees en todo lo que se pone a consideracion de los usuarios de esta red?
A) Sl B) NO

4. ¢ Existe peligro de interactuar con personas de mal vivir?
A) SI B) NO

5. ¢ Te has visto involucrado en un problema en esta red social?
A) SI B) NO

DIMENSION: TIKTOK

6. ¢ Conoces las bondades de esta red social?
A) SI B) NO

7. ¢ Crees en todo lo que se pone a disposicion de los usuarios?
A) SI B) NO

8. ¢ Tomas precauciones al hacer uso de esta red social?
A) SI B) NO

9. ¢ Has tenido algun percance con su uso?
A) SI B) NO

10. ¢, Se usa para burlarse de los demas?

A) S B) NO
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ANEXO 4: DATA DE RESULTADOS DE APLICACION DE INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS.

VARIABLE X: DELITOS CONTRA EL HONOR

D2: CALUMNIA.

i10

i9

i8

i7

i6

D1: INJURIA

i5

i4

i3

i2

i1
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VARIABLE Y: REDES SOCIALES

D2: TIKTOK.

i10

i9

i8

i7

i6

D1: FACEBOOK

i5

i4

i3

i2

i1
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ANEXO 5: JURISPRUDENCIAS SOBRE EL TEMA TRABAJADO.

DELITO DE DIFAMACION
AGRAVADA

Sumilla. En este caso corresponde ratificar
la condena y reserva de fallo en contra del
querellado pues existe suficiente prueba que
acredita su conducta dolosa de mancillar el
honor y buena reputacién del querellante.

Lima, seis de junio de dos mil veintidos

VISTO: el recurso de nulidad

interpuesto por el querellado JUAN JORGE MENDOZA PEREZ contra la sentencia de
vista del tres de septiembre de dos mil veinte, emitida por la Cuarta Sala Penal con Reos
Libres Permanente de la Corte Superior de Justicia de Lima, que confirmo la de primera
instancia del veintisiete de marzo de dos mil diecinueve, que dispuso la reserva del fallo
condenatorio por el delito contra el honor, en la modalidad de difamacidn con agravante en
perjuicio de José Carlos Paredes Rojas, por el periodo de prueba de un afio sujeto a tres reglas
de conducta. Asimismo, el pago de quince mil soles por concepto de reparacion civil, a favor
del agraviado; con lo demas que contiene. De conformidad con la opinidn del fiscal supremo

en lo penal.

Intervino como ponente la jueza suprema SUSANA CASTANEDA OTSU.

CONSIDERANDO

FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA MATERIA DE IMPUGNACION

PRIMERO. Del analisis de los actuados, se aprecia que los hechos imputados en la querella
consistieron en que el querellado Juan Jorge Mendoza Pérez mancillé el honor y reputacion
del querellante José Carlos Paredes Rojas al vincularlo sentimentalmente con Lorena Maria
Alvarez Arias (quien fue pareja del querellado Mendoza Pérez), pese a que estaba casado y
lo difundié sin contar con ninguna prueba que sustente su dicho. Ademas, en una entrevista

televisiva que fue reproducida en diversos medios de comunicacion escritos, televisivos,
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radiales y en redes sociales se continu6 en los dias subsiguientes. Esto provocé comentarios
sarcésticos y peyorativos en perjuicio del querellante Paredes Rojas, conforme se detalla a

continuacion:

1.1. El 8 de octubre del 2017 se realizd una entrevista a Juan Jorge Mendoza Pérez en el

programa periodistico Panorama de la cadena de televisién Panamericana Television que se

trasmite todos los domingos desde las 19:50 a 22:00 horas por el canal 5.

1.2. La entrevista versaba sobre la denuncia en contra de Juan Jorge Mendoza Pérez por
violencia familiar interpuesta por su expareja la periodista Lorena Maria Alvarez Arias. Sin
embargo, en dicha entrevista el querellado textualmente le sefial6 a la entrevistadora Rosana

Cueva:

Si me permites, porque este monto no es gratuito. La razon es la siguiente y es la
razon de todas las desavenencias que tuve con Lorena. La razon es que yo tomo
conocimiento de que Lorena Alvarez habia mantenido una relacion con el sefior
Carlos Paredes que es un hombre casado, quien trabaja en la Presidencia del Consejo

de Ministros, con la sefiora Mercedes Araoz.

De manera que, el querellado le atribuyé a Paredes Rojas una supuesta relacion sentimental
con Lorena Maria Alvarez Arias en medio de un supuesto complot politico para perjudicar

al querellado en su condicion de columnista de un periddico en temas economicos del pais.

1.3. El acto difamatorio indicado fue reproducido en diferentes medios de comunicacion
escritos, televisivos, radiales, digitales y redes sociales. Se viralizo a través de innumerables
cuentas de Twitter y Facebook donde el querellante recibié comentarios en tono de sorna,
burla e insultos denigrantes contra él y su familia. De modo que, la noche del 8 y todo el 9
de octubre de 2017 lleg6 a ser tendencia en la red social Twitter con hashtag #LorenaAlvarez
y #Carlos Paredes. En especial la cuenta de twitter @maletape perteneciente a Maria
Alejandra Zegarra Diaz, quien es alumna y enamorada del querellado, ha escrito y producido
una serie de comentarios difamatorios, en las que incluso aseverd que tenia pruebas de la
supuesta relacion sentimental. La conducta del querellado puso en grave riesgo la estabilidad

familiar del querellante y su estabilidad laboral como funcionario de la Presidencia del

Consejo de Ministros. De ahi que la carta notarial del 10 de octubre de 2017 enviada por el

querellado solo era una maniobra para evadir su responsabilidad.
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SEGUNDQO. El juez penal valoré de manera positiva las siguientes pruebas:

i) Declaracion preventiva del querellante Paredes Rojas. ii) Declaracion instructiva de
Mendoza Pérez. iii) Transcripcion de la entrevista realizada al querellado. iv) Acta de
visualizacién de video y transcripcion de video.

v) Carta notarial remitida del querellado al querellante. Asi como otras documentales
presentadas por el querellante y querellado. En ese sentido, concluyé por la condena de
Mendoza Pérez por el delito de difamacion previsto en el articulo 132 del Codigo Penal (CP),
en concordancia con la circunstancia agravante del tercer parrafo del citado dispositivo legal
(si el delito se comete por la prensa u otro medio de comunicacién social). Se le dispuso la
reserva del fallo condenatorio en su contra por el referido delito por el periodo de prueba
de un afio sujeto a tres reglas de conducta y se le impuso el pago de quince mil soles por

concepto de reparacion civil, a favor del agraviado.

TERCERO. La decision de primera instancia fue cuestionada por el querellado Mendoza
Pérez. Al respecto, la Sala Penal Superior confirmé dicha decision, la cual fundamentd

esencialmente en los argumentos que se indican a continuacion:

3.1. De las pruebas valoradas por el Juzgado Penal, se advierte que de la transcripcion
notarial y del acta de visualizacion de video se concluye que el querellado manifest6 a la
opinion pablica su malestar por la supuesta traicion de su expareja con el querellante. Lo que
no solo perjudico la honra del querellante, sino que tambiéen lo sometid al escarnio de la

prensa y le provoco problemas laborales, amicales y familiares.

3.2. Si bien el querellado indico que sus dichos fueron emitidos en un contexto de defensa y
explicacion de los conflictos gque tenia con su expareja. Lo cierto es que su conducta fue
dolosa ya que intent6 justificarse sin el mas minimo reparo de perjudicar el honor y dignidad
de terceros, pese a ser advertido por la periodista de que no hiciera referencia a temas

personales.

AGRAVIOS QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE NULIDAD

CUARTO. La defensa del querellado Juan Jorge Mendoza Pérez formulé recurso de nulidad

contra la sentencia de vista. Como agravios sostuvo los siguientes:
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4.1. Se vulner6 el derecho a la presuncién de inocencia puesto que en primera y segunda
instancia se establecié que su patrocinado propal6 sus dichos a través de todos los medios.
Cuando la agravante por medio de prensa debe restringir su alcance solo a la entrevista.
Ademas, no puede ser responsable de las malinterpretaciones que realicen respecto de sus
dichos. Més bien debe considerarse que su patrocinado se defendia de los ataques de la

entrevistadora Rosana Cueva.

4.2. Su conducta adolece de tipicidad objetiva, ya que sus dichos no constituyen una
afirmacion directa ni precisa, de manera que obligatoriamente exprese una Unica

interpretacion.

4.3. Tampoco existe tipicidad subjetiva, pues no se demostro el animus difamandi, esto es,
la clara y evidente finalidad de perjudicar al querellante. De acuerdo con las pruebas
apreciadas, su patrocinado durante la entrevista se defendio y explico el motivo de los
conflictos con su expareja, la periodista Lorena Alvarez. La cual era precisamente la cercania

entre ella y el querellante, lo cual fue aceptado por este dltimo.

Sumado a que, durante la entrevista, la periodista Rosana Cueva lo cortd abruptamente y no
le permitio aclarar que solo se referia a una relacion amical-laboral entre su expareja y el

querellante.

DICTAMEN DEL FISCAL SUPREMO EN LO PENAL

QUINTO. El fiscal supremo en lo penal opin6 porque se declare no haber nulidad en la
sentencia recurrida. Consider6 que la materialidad del delito se encontraba acreditada con el
acta de visualizacion y transcripcion de video. Por su parte, considerd que en la carta notarial
del 9 de octubre de 2017, el querellado Mendoza Pérez pretendid justificar su actuar y sefiald
que en la entrevista hizo referencia solo a una relacion laboral-amical entre su expareja la

periodista Lorena Alvarez y el querellante Paredes Rojas.

En criterio del fiscal supremo en lo penal, si el querellado se hubiera referido a una relacién
de tal naturaleza, entonces existen contradicciones entre sus expresiones en la entrevista y
en la carta notarial. En la primera, indicd que recién se enteraba de dicha relacion, y en la
segunda aseverd que era de publico conocimiento que ambos desde varios afios atras
mantenian relaciones amicales y laborales. Por lo anotado, concluy6 que objetivamente el

querellado cred un riesgo prohibido y provocé la lesion del bien juridico honor y buena
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reputacion del querellante. Con sus dichos lo sometio al escarnio por parte de la prensa, las
redes sociales y le generd problemas en los &mbitos laboral, amical y familiar. Ademas, no

concurrié ninguna causa de justificacion.

FUNDAMENTOS DE ESTE SUPREMO TRIBUNAL

PRESUNCION DE INOCENCIA

SEXTO. El principio de presuncion de inocencia consagrado en el literal e, inciso 24,
articulo 2 de la Constitucion Politica, prescribe que toda persona es considerada inocente
mientras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad®. Conforme con la doctrina
y jurisprudencia, sus dimensiones en el proceso penal son las de principio y regla de

tratamiento, de prueba y juicio.

Como regla probatoria exige la actuacion de suficiente prueba de cargo directa o indiciaria
sobre la existencia del hecho y la intervencion del acusado. Como regla de juicio que, si
luego de la valoracion de la prueba el juzgador no llega a la certeza sobre la culpabilidad del

acusado, debe declarar su inocencia.

DEL DELITO DE DIFAMACION

SEPTIMO. El delito de difamacion, en el ambito penal, implica una imputacion falsa de
hechos, el cual no solo debe causar dafio moral, sino que también debe existir de parte del
querellado la clara intencién de perjudicar al ofendido?. Esta regulado en el primer parrafo
del articulo 132 del CP y sanciona a aquel que, ante varias personas, reunidas o separadas,
pero de manera que pueda difundirse la noticia, atribuye a una persona, un hecho, una
cualidad o una conducta que pueda perjudicar su honor o reputacion. EIl tercer parrafo
contiene la agravante referida a la comision del hecho por medio del libro, la prensa u otro

medio de comunicacién social, en cuyo caso el reproche es mayor.

' Una disposicion de desarrollo del mandato constitucional se encuentra en el articulo Il del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal, el cual precisa de una suficiente actividad probatoria de
cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias procesales para desvirtuar este principio
y derecho fundamental. Y que, en caso de duda sobre la responsabilidad penal, debe
resolverse a favor del imputado.

2 Recursos de nulidad nimeros 1700-2017/Lima y 1415-2018/Lima.
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OCTAVO. En cuanto a la tipicidad subjetiva, se debe verificar que, de manera adicional al
dolo, concurra en el presunto autor un elemento de tendencia interna trascendente, los que
se presentan como propdsitos especiales. En este caso, nos referimos al animus difamandi,
entendido como la intencién de lesionar el bien juridico del honor, ya sea de forma expresa

o inducida de las circunstancias®.

NOVENO. Los jueces en lo penal de esta Corte Suprema, en el Acuerdo Plenario N.° 3-
2006/CJ-116* han fijado como linea interpretativa que todas las personas —y no solo los
profesionales del periodismo o los titulares del 6rgano o medio de comunicacién social- son
titulares de las libertades de informacién, opinion, expresion y difusion del pensamiento

mediante la palabra oral, escrita o imagen, por cualquier medio de comunicacién social.

Por lo que en el ambito penal se da un tratamiento distinto a los delitos contra el honor
cuando se repute su comision en el ejercicio de dichas libertades. Para ello, basicamente se
debe analizar en cada caso en particular con un juicio ponderativo si las conductas
atentatorias contra el honor se justificaron en tales derechos o no, puesto que ninguno es

absoluto.

Uno de los criterios a tener en cuenta en este analisis es verificar si se respeté el contenido
esencial de la dignidad de la persona, pues se prohiben frases formalmente injuriosas,
insultos, insinuaciones insidiosas y vejaciones. Ademas, es preciso que se corrobore la
veracidad de los hechos e informacidn que se profiera, ya que es este requisito el que justifica
la proteccion constitucional de informacidn, opinion, expresion y difusion del pensamiento.

Por lo que debe existir un interés o una minima diligencia de comprobacion de la verdad®.

3 BRAMONT-ARIAS TORRES y GARCIA CANTIZANO. Manual de derecho penal. Parte especial.
Segunda edicion. Lima: San Marcos, 1996.

4 Del 13 de octubre de 2006. Asunto: Delitos contra el honor personal y derecho constitucional
a la libertad de expresion e informacion.

5 Mds aun cuando se frata de periodistas. Asi, la Corte Inferamericana de Derechos Humanos,
en jurisprudencia reciente, ha establecido que, en el marco de la libertad de informaciéon, que
este tiene el deber de constatar en forma razonable, aunque no necesariamente exhaustiva,
los hechos en que fundamenta sus opiniones. Es decir, resulta vdlido reclamar equidad vy
diligencia en la confrontacién de las fuentes y la bUsqueda de informacién. Los periodistas
tienen el deber de tomar alguna distancia critica respecto a sus fuentes y contrastarlas con otros
datos relevantes. Corte IDH, sentencia del caso Mémoli vs. Argentina, del 22 de agosto de 2013.
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ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

DECIMO. Previo a emitir un pronunciamiento sobre el fondo, este Supremo Tribunal

considera importante establecer la vigencia de la accion penal dado el tiempo transcurrido.

En ese aspecto, el articulo 80 del CP dispone que la accién penal prescribe en un tiempo
igual al maximo de la pena fijada por la ley para el delito, si es privativa de libertad (plazo
ordinario). Mientras que el articulo 83 del CP establece que la accién penal prescribe, en
todo caso, cuando el tiempo transcurrido sobrepasa en una mitad al plazo ordinario de
prescripcion (plazo extraordinario). En este caso, es aplicable este Ultimo plazo. De manera
que, como el delito de difamacion agravada se encuentra sancionado con una pena privativa
de libertad no menor de uno ni mayor de tres afos, el plazo extraordinario de prescripcion

es de cuatro afios y medio.

Sin embargo, dado que se produjo la suspension de la accion penal por la pandemia de la
Covid-19. En ese aspecto, de la revision de las resoluciones administrativas emitidas por el
Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, se advierte que en dicha localidad se suspendieron los

plazos procesales del 16 de marzo de 2020 hasta el 30 de junio de 20208,

Asi también se suspendid del 1 al 14 de febrero’, del 15 hasta el 28 de febrero de 20218. Lo
que gener0 una suspension del plazo de prescripcion de la accion penal de 4 meses y 14 dias.

Asi que la accion penal se encuentra aun vigente a la actualidad.

DECIMOPRIMERO. Por consiguiente, esta Sala Penal Suprema analizara la correccion de
la sentencia de mérito en atencion a los agravios planteados, la opinidn del fiscal supremo

en lo penal y los fundamentos juridicos expuestos.

En ese sentido, se aprecia que la Sala Penal Superior para ratificar la sentencia del Juzgado
Penal analiz6 el contexto en el cual el querellado Mendoza Pérez emitio sus dichos, esto es,
la entrevista que brind6 en television. A partir de esto, concluy6 que cuando Mendoza Pérez

indico que existia una “relacion” entre su expareja Lorena Alvarez Arias y el querellante, se

¢ RA nUmeros 115-2020-CE-PJ, 117-2020-CE-PJ, 118-2020-CE-PJ, 061-2020-P-CE-PJ, 0622020-P-CE-
PJy 000157-2020-CE-PJ.

7 RAN.° 25-2021-CE-PJ.

8 RAN.° 14-2021-P-CE-PJ.
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referia de forma genérica a una relacién amorosa extramatrimonial. Lo que, en criterio de la
citada Sala, se reafirma con que mas avanzada la entrevista, Mendoza Pérez dio a entender
que su expareja le envié una carta en la cual le manifestaba su arrepentimiento por esa
relacion. Frente a lo cual, el querellado en esa linea, manifestd a la opinion pablica su

malestar por la supuesta traicion.

DECIMOSEGUNDO. Al respecto, la defensa cuestiond que la Sala Penal Superior no tuvo
en cuenta que durante la entrevista televisiva su patrocinado se defendia de los ataques de la
entrevistadora Rosana Cueva, quien ademas lo cort6 abruptamente y no le permiti6 aclarar

que solo se referia a una relacion amical-laboral entre su expareja y el querellante.

De larevision de los actuados, tal y como lo sefiala la defensa, consideramos que el contexto
es importante pues permite determinar el real sentido de las expresiones y con esto, si existio

0 no un animus difamandi.

En el presente caso, apreciamos que la entrevista que el querellado Juan Mendoza Pérez (JM)
brindé a la periodista Rosana Cueva (RC) fue en el programa Panorama emitido por el canal
5 de la sefial abierta de television peruana. En principio, tal como lo indicé el querellado, la
entrevista giré en torno a la denuncia que le interpuso su expareja la periodista Lorena
Alvarez Arias por el delito de violencia familiar. Segln lo present6 la entrevistadora y se

advierte del acta de transcripcidn obrante a foja 338:

Entrevistadora RC. Bien, y esta semana se conocié a través de un diario de
circulacion nacional que existia una denuncia, esto es, en una comisaria de San Isidro,
si no me equivoco. En la que la periodista Lorena Alvarez denuncia a quien hasta esa
fecha era su pareja, el conocido economista Juan Mendoza. Y, luego de la denuncia,
ella pasa, por supuesto, lo que tiene que ser un examen médico-legal ¢no es cierto? Ya
se encuentra con nosotros, dicho sea de paso, el economista Juan Mendoza. ;Qué tal?

¢Como esta? Buenas noches.

En el decurso de la entrevista, las preguntas se centraron en la referida denuncia que existia
en contra del querellado, ante lo cual él se defendia y en una parte del programa e indico lo

siguiente que es relevante para este proceso:

Entrevistadora RC. O sea, una mujer se invento el golpe e hizo una tumefaccién para

ser parte de una camparia.
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JM: (Cudl fue la razén de mi desavenencia? Y lo voy a decir por Unica vez. Me veo
forzado porque he recibido amenazas. He recibido correos insultantes. He recibido
Ilamadas. Tengo registro de todo eso. VVoy a defenderme con los medios que me da la
ley. La razon, que todo esto ha tenido lugar si me permites...

Entrevistadora RC. Si, si, pero le agradeceria que no sean temas privados porque aca
estamos ventilando el tema de la violencia contra la mujer.

JM. Exactamente. Si me permites, porque este cargamontdn no es gratuito. La razon
es la siguiente y es la razon de la digamos desavenencia que tuve con Lorena. La razén

es gue yo tomé conocimiento gue Lorena Alvarez habia mantenido una relacién con

el sefior Carlos Paredes gue es un hombre casado que trabaj6 en la PCM con la sefiora

Mercedes Araoz.

Entrevistadora RC. Hasta ahi nomas porque es un tema... yo puedo entender. La
desavenencia no justifica...

JM. Yo tengo una carta. En absoluto, jaméas, nunca. No interesa lo que haga ninguno,
ni la mujer, ni el hombre.

Entrevistadora RC. Pero incluso si una mujer estuviera con quince no justifica porque
usted no es duefio de nadie.

JM. Nada justifica la agresion contra la mujer, absolutamente nada. Entrevistadora
RC. Tenemos una tipica respuesta machista que dice: “Ay, bueno, lo engafié con otro”.
JM. Yo tengo una carta de pufio y letra de mi exenamorada del 28 de septiembre, dia
de la supuesta agresion, en que me dice: “Eres incapaz de hacerme dafio, te pido perdon
por avergonzarte y faltarte. Te amo, eres lo mas maravilloso que me ha pasado, etc.”.
Y eso, ¢por qué es importante? Entrevistadora RC. Bueno, han estado un afio y seis
meses, le habra dicho te amo cincuenta mil de veces.

JM. No, no, no. Esta es una carta de su pufio y letra del dia en que supuestamente
ocurrié la agresion, que ella me entrego.

[...]

JM. [...] y en esta carta ella no solo reconoce todo lo que le estoy refiriendo, sino que

jamas la he maltratado, que jamas la he lastimado.

DECIMOTERCERO. De esta parte de la entrevista es posible concluir lo siguiente. En

primer lugar que la entrevistadora exhort6 al querellado que sus descargos no los vincule
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con temas privados. Pese a ello, él indico que los problemas que tuvo con su expareja se
debieron a la “relacion” que tenia con el querellante Paredes Rojas. Si bien es cierto no indico
expresamente la naturaleza de esa relacion, luego hizo énfasis en que Paredes Rojas era
casado. Lo cual se trata de un aspecto innecesario si €s que su &nimo hubiese sido solo
resaltar que ambos tenian una relacion laboral-amical, como lo ha alegado durante todo el

proceso.

En segundo lugar, no es cierto que la entrevistadora no permitié al querellado Mendoza Pérez
aclarar a qué clase de relacion aludié. Porque, tal y como se aprecia del extracto transcrito
lineas arriba, ella recalca en dos oportunidades que la vida personal de una mujer o el engafio
no justifica las agresiones en su contra. Es mas, tilda de machista al querellado por expresarse

asi.

Frente a esto, el querellado en ningin momento refutd que su referencia fuese a una relacion
distinta a la sentimental. Por el contrario, acepto lo indicado por la entrevistadora y bajo esa
linea sefial6 que en efecto nada justifica las agresiones en contra de las mujeres y es él quien
cambia el tenor de la conversacion, no la entrevistadora. Asi, pues, trajo a colacion la
existencia de una carta enviada supuestamente por su expareja en el dia de la agresion, con
la cual pretendio defenderse de los cargos que le imputan. Es decir, otra vez se enfoca en la

denuncia sobre violencia familiar.

Por tanto, este Supremo Tribunal considera que el contexto de la entrevista indica que la
Unica relacién a la que hizo referencia el querellado fue a una de caracter sentimental no una
de caracter laboral-amical como aleg6 la defensa y tal como lo imputo el querellante y fue

establecido por los 6rganos jurisdiccionales de mérito.

DECIMOCUARTO. Para reafirmar nuestra conclusion, es conveniente apreciar otros
extractos posteriores de la entrevista en los cuales el querellado refiere un malestar por la
“relacion” entre su expareja y el querellante. Respecto de la cual incluso sefialo que ella le

pidi6 perdon, conforme se aprecia a continuacion:

Entrevistadora RC. Sefior Mendoza, usted se entera de esa situacion, de ese tipo, si
sigo esa ldgica, se separa, ¢no es cierto? Uno termina pues, ;no es cierto?

JM. Tomo distancia, tomo distancia.

]
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JM. Por supuesto, cuando todo esto pasd, yo soy el que toma distancia. Es mi
exenamorada la que me envia innumerables mensajes, innumerables llamadas por
teléfono [...].

[...]

JM. Porque si tu lees esta carta, cuenta lo que paso6. Acepta lo que hizo. Me pide perdédn
y dice que no quiere que nos separemos por nada del mundo

[..] [.]

JM. Yo no estaba ni indignado ni molesto. Me sentia traicionado, me sentia lastimado,

pero jamas de mi parte hubo ningun tipo de agresion.

DECIMOQUINTO. De acuerdo con el contexto de la entrevista, sus expresiones
ciertamente no se referian a una relacion laboral-amical, como lo alega la defensa. Aun
cuando posterior a dicha entrevista el querellado Mendoza Pérez remitié la carta notarial del
9 de octubre de 2017 al querellante Paredes Rojas (foja 152). En la cual le indico que sus
expresiones se malinterpretaron. Aclard que en la entrevista dio a entender que su expareja
y el querellante tenian una relacion laboralamical y asevero que desconocia si ambos habian

mantenido alguna relacion de otro tipo.

Ahora bien, conforme con la STC N.° 0905-2001-AA y el Acuerdo Plenario N.° 3-2006/CJ-
116, el ejercicio legitimo de la libertad de informacion debe ejercerse de modo
subjetivamente veraz dado que las expresiones solo merecen proteccion constitucional
cuando sean veraces. En tal sentido, el Tribunal Constitucional y las Sala Penales Supremas
han fijado como linea jurisprudencial que si el autor es consciente de que no dice o escribe
la verdad de lo que atribuye a otro, entonces actta con dolo directo de difamar. Lo que
ocurrié en el presente caso pues en la carta notarial sefiald6 que desconocia si su expareja y
el querellante mantenian una relacion fuera de lo laboral y amical. Del mismo modo en su
declaracién instructiva (foja 289) afirmé que en la entrevista solo sefiald que el querellante
habia sido un problema en su relacion de pareja ya que ambos compartian diversas
actividades profesionales y amicales, lo cual le causaba molestia. Pero la entrevistadora no
le dejo explicar a qué clase de relacidn se referia ya que lo corté abruptamente, con una
actitud agresiva y cortante. Negd que durante la entrevista hubiese tratado de justificar algin
tipo de violencia en contra de su expareja debido a una supuesta infidelidad. Como ya se

examind previamente, estos argumentos de defensa fueron descartados pues de la
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transcripcion de la entrevista se evidencio que tuvo la oportunidad de aclarar las expresiones

que vertio, pero no lo hizo.

DECIMOSEXTO. En la linea de un anlisis de tipicidad objetiva, compartimos la
conclusion de la Sala Penal Superior en el sentido de que la conducta del querellado cumplio
con los elementos descriptivos y normativos del tipo penal. Asi, pues, ademas de lo ya
establecido hasta este punto, también se aprecia que sus expresiones fueron a través de un
medio televisivo. En estricto, a través de un programa dominical nocturno de alto alcance a
la poblacion. De manera que este medio de comunicacion permitié que la difusion sea ante
una gran cantidad de personas. Esto Gltimo también determina que la conducta sea
sancionada con una pena mas grave, ya que definitivamente el reproche es mucho mayor al

hacerlo por estos medios.

Una consecuencia de ello es que las expresiones del querellado fueron replicados por otros
medios de prensa, tal como lo acredito el querellante con los anexos que adjunté a la querella.
Entre estas, se tienen los siguientes titulares: “Involucran a estratega de imagen del gobierno
en caso Alvarez-Mendoza”, “Juan Mendoza: Lorena Alvarez habia mantenido una relacion
con Carlos Paredes que es un hombre casado”, “El ekonomista denunciado por agresion se
defiende con una bajeza y Lorena Alvarez le responde con mas pruebas”, “Lorena Alvarez:
Juan Mendoza sigue negando maltrato a periodista y comete esta bajeza”, entre otros. En los

cuales, se hace referencia a las expresiones del querellado.

Es preciso sefialar que la defensa esbozd como agravio que el analisis de la tipicidad se debe
restringir a la conducta del querellado en la entrevista y no lo que otros medios replicaron.
Al respecto, este Supremo Tribunal concuerda con aquello y verifica que tanto en primera
como en segunda instancia se analizé de dicha forma. Solo se menciono el alcance de sus
expresiones difamatorias a la prensa escrita y redes sociales como consecuencia de la
circunstancia agravante de haber difamado al querellante a través de un medio de

comunicacion.

Por otro lado, en cuanto a la tipicidad subjetiva, por lo descrito en los parrafos anteriores, se

determina que el querellado tuvo el animo de difamar al querellante.

DECIMOSEPTIMO. Con relacion a la afectacion del querellante Paredes Rojas, en su

declaracién preventiva (foja 226) sefiald que las expresiones del querellado alteraron la paz
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de su familia y su estabilidad laboral. Entre otros, sefial que sus hijas recibieron comentarios
desagradables por estas expresiones en sus centros de trabajo y/o estudios, y su esposa
recibid innumerables llamadas sobre su supuesta actitud infiel. Ademas, tales expresiones
difamatorias provocaron que su fotografia sea reproducida en diversos medios locales y se
viralizara la noticia a través de Twitter y Facebook. Pese a que le cursé una carta notarial, el
querellado no se rectificd. Razdn por la cual en el mismo programa televisivo Panorama

adelanté que lo iba a demandar.

DECIMOCTAVO. Por lo anotado, compartimos la decision de la Sala Penal Superior que
ratifico la de primera instancia, pues conforme con las pruebas analizadas, el querellado
Mendoza Pérez dolosamente atribuyé al querellante Paredes Rojas haber sostenido una

relacion sentimental con su expareja mediante la sefial abierta televisiva del canal 5.

Esta conducta vulneré el bien juridico honor y buena reputacion, pues perjudico al
querellante en su &mbito personal, familiar y laboral, causandole dafio moral al atribuirle una
relacion extramatrimonial. Con ese tenor fueron replicadas las expresiones del querellado a
través de la prensa escrita, televisiva y redes sociales. Esto ultimo determino que la conducta

sea agravada.

Por lo expuesto, no es amparable el recurso de nulidad interpuesto por la defensa y

corresponde ratificar la sentencia de vista.

CON RELACION A LA RESERVA DEL FALLO CONDENATORIO

DECIMONOVENO. El articulo 62 del CP regula la reserva del fallo condenatorio y al
respecto esta Suprema Corte ha establecido en su jurisprudencia que esta constituye una
medida alternativa a las penas privativas de libertad, multa e inhabilitacion. Asimismo, en el
marco de la politica criminal del Estado, esta medida se caracteriza por reservar la
imposicién de la condena y el sefialamiento de la pena concreta, la cual esta condicionada a

la finalizacion exitosa o no de un periodo de prueba bajo reglas de conducta®.

Por su parte, en el Recurso de Nulidad N.° 3332-2004/Junin® se establecié como

presupuestos para la aplicacion de la reserva del fallo condenatorio en el supuesto de penas

? Casacion N.° 1271-2018/Apurimac, del 21 de aboril de 2021. Ponente: jueza suprema Pacheco
Huancaos.
10 Del 27 de mayo de 2005.
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privativas de libertad, que ademas de verificar de manera abstracta que la pena no sea
superior a tres afios, también el juez debe prestar atencion a las circunstancias del hecho y la

personalidad del agente con el fin de emitir un prondstico favorable sobre su conducta futura.

VIGESIMO. En el presente caso, el delito materia de condena es el de difamacion agravada
por medio de prensa, el cual contempla una pena privativa de libertad no menor de uno ni
mayor de tres afios. La Sala Penal Superior ratifico la decision del Juzgado Colegiado de
disponer la reserva del fallo condenatorio del querellado, la cual se sustenté en la naturaleza
de la accién privada, la importancia del bien juridico honor, la extension del dafio causado
al haber sido propalados los dichos a través de diversos medios y las consecuencias en su
entorno familiar y amical, la edad del querellado, instruccion, situacion economica, carencia

de antecedentes penales, entre otros.

VIGESIMOPRIMERO. De la revision de los actuados, esta Sala Penal Suprema considera
que los argumentos anotados en el parrafo precedente son correctos. En principio, cualitativa
y cuantitativamente se cumplio con el requisito del inciso 1 del articulo 62 del CP, ya que el
delito de querella agravada tiene una pena conminada no mayor de tres afios de privacion de
libertad. Sumado a ello, tal como lo sefialaron los 6rganos de mérito existe un prondstico
favorable sobre su conducta futura y no es preciso por el momento la imposicion de una pena
privativa de libertad. Bastan las tres reglas de conducta impuestas que condicionan la reserva
del fallo condenatorio para impedir la comision de un nuevo delito por parte del querellado.

En consecuencia, se ratifica la reserva de fallo condenatorio.

DECISION

Por estos fundamentos, los jueces y las juezas integrantes de la Sala Penal Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, ACORDARON:

I Declarar NO HABER NULIDAD en la sentencia de vista del tres de septiembre de
dos mil veinte, emitida por la Cuarta Sala Penal con Reos Libres Permanente de la Corte
Superior de Justica de Lima, que confirmd la de primera instancia del veintisiete de marzo
de dos mil diecinueve, que dispuso la reserva del fallo condenatorio de JUAN JORGE
MENDOZA PEREZ por el delito contra el honor, en la modalidad de difamacion con

agravante en perjuicio de José Carlos Paredes Rojas, por el periodo de prueba de un afio
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sujeto a tres reglas de conducta. Asimismo, el pago de quince mil soles por concepto de

reparacion civil, a favor del agraviado; con lo demas que contiene.

Il DISPONER que se devuelvan los autos a la Sala Penal Superior y se haga saber a

las partes apersonadas en esta sede suprema.

S.S.

PRADO SALDARRIAGA
BROUSSET SALAS
CASTANEDA OTSU
PACHECO HUANCAS
GUERRERO LOPEZ
SYCO/rbb
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SALA PENAL PERMANENTE
R.N. N° 3068-2002
AMAZONAS
Lima, seis de noviembre de dos mil tres. -

VISTOS; que conoce del presente proceso esta Sala
Suprema por haberse declarado fundada la queja interpuesta; de conformidad en parte con el
sefior Fiscal Supremo; y CONSIDERANDO: Primero. Que, para imponer sancion penal
por delito de calumnia, debe quedar fehacientemente demostrado que su autor haya actuado
en forma consciente de no decir o describir la verdad, cuando atribuye a otro una conducta
delictiva. Segundo. Que en el caso de autos, no se ha llegado a establecer que en la conducta
del querellado David Valqui Valdivia, haya existido el &nimo de deshonrar a los agraviados
Hildefonso Araujo Lépez y Rogelio Cachay Rojas, toda vez que aquél actuo en el ejercicio
legitimo de un derecho, al solicitar ante la Fiscalia Mixta de Luya - Amazonas, investigue a
los agraviados antes citados, por presuntos hechos dolosos; por lo que, y al no configurarse
el delito de calumnia quien formula una denuncia ante el Ministerio Publico en resguardo de
sus derechos, aunque ésta se haya declarado no ha lugar para formalizar la denuncia y
ordenado el archivo de lo actuado, debe procederse a la absolucion del recurrente Valqui
Valdivia. Tercero. Que respecto al delito de difamacion, de autos se tiene que este se
encuentra debidamente acreditado, conforme se advierte del comunicado que corre a fojas
veintidos, la misma que contiene frases difamatorias en contra de los querellantes,
atribuyéndoles conductas y cualidades no corroboradas, los cuales trascienden el derecho de
toda persona de expresar sus opiniones libremente; sin embargo, estando a que los hechos
materia de investigacion ocurrieron el once de enero de mil novecientos noventinueve, a la
fecha han transcurrido mas de cuatro afios y diez meses, por lo que ha operado la accion
liberatoria de la prescripcion previsto en los articulos ochenta y ochentitrés del Codigo Penal,
en concordancia con el articulo quinto del Codigo de Procedimientos Penales; en
consecuencia: declararon HABER NULIDAD en la sentencia de vista de fojas ciento
cincuentisiete, su fecha treintiuno de octubre de dos mil uno, en el extremo que confirmando
y revocando la sentencia apelada de fojas ciento once, de fecha veintiséis de julio de dos mil

uno, condena a David Valqui Valdivia, como autor de los delitos de calumnia y difamacion,
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en agravio de Hildefonso Araujo Lépez y Rogelio Cachay Rojas; fija en cinco mil y tres mil
nuevos soles, la suma que por concepto de reparacion civil debera pagar el sentenciado a los
agraviados Hildefonso Araujo L6pez y Rogelio Cachay Rojas, respectivamente; con lo
demas que sobre el particular contiene; REFORMANDOLA: ABSOLVIERON a David
Valqui Valdivia, de la comision del delito de calumnia, en agravio de Hildefonso Araujo
Lépez y Rogelio Cachay Rojas; asimismo, declararon de oficio FUNDADA la excepcién de
prescripcion a favor del querellado David Valqui Valdivia; en consecuencia, extinguida la
accion penal incoada contra el citado David Valqui Valdivia, en la instruccion que se le sigue
por delito contra el honor -difamacion- en agravio de Hildefonso Araujo L6pez y Rogelio
Cachay Rojas; MANDARON archivar definitivamente el proceso y de conformidad con lo
establecido por el Decreto Ley nimero veinte mil quinientos setentinueve, DISPUSIERON
la anulacion de sus antecedentes policiales y judiciales generados como consecuencia del
presente proceso; NO HABER NULIDAD en lo demas que la sentencia de vista contiene;

y los devolvieron.-
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ANEXO 6: ESQUEMAS. INFOGRAFIAS ALUSIVAS AL TEMA INVESTIGADO:

DELITOS CONTRA EL. HONOR EN
EL CODIGO PENAL PERUANO

Nuestro Cédigo Penal sigue un modelo clasico que clasifica los delitos
contra el honor en tres tipos: injuria, calumnia y difamacién.

INJURIA

Ofender o ultrajar a una persona
con palabras, gestos o vias de hecho.

Pena: de 10 a 40

m e e jornadas 060 a

8| g9 dias-multa.

CALUMNIA

Insultar atribuyendo falsamente a
otro un delito.

000« Q feruooei
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DELITOS CONTRA
EL HONOR

INJURIA ,, . o

Radica en ofender a una
persona con palabras,

gestos o0  movimientos k
corporales que afectan su
estimacion personal,

imagen o reputacion

social

SANCION PENAL

Servicio comunitario:
de 10 a 40 jornadas
(o)

70 a 90 dias-multa
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DELITOS CONTRA
EL HONOR

CALUMNIA

Consiste en atribuir la
responsabilidad de un

delito a una persona
falsamente, es cjecnr,
cuando nunca lo hizo.

SANCION PENAL

No hay sancién con
carcel, pero sera

reprimido con 90 a
120 dias-multa

ooooooo 208:
PUCP. (2018). Al derecho y ol revés: ;Puedo ir o ko cércel por difomocidn?. [Video)
Disponible en https://www.youtube com/watch?v=T40JCElpevARfeature=emb_logo



DELITOS EN

LAS REDES
SOCIALES

O1

Descubrimiento,
revelacion de
secretos e
integridad moral

03

Calumnias
e injurias

° indemnidad

;. ©
05
s %5 06

identidad

07
Estafasy °

danos
informaticos
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