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Resumen

En la presente investigacion titulada, “Inobservancia del plazo razonable con la ampliacion de las
diligencias preliminares dispuestas por el fiscal superior, en el Distrito Judicial de Ica, 2023”;
establecié como objetivo general, analizar de qué manera se inobserva el plazo razonable con la
ampliacion de las diligencias preliminares dispuestas por el fiscal superior, en el Distrito Judicial
de Ica, 2023; en relacién a la metodologia, la investigacion se desarroll6 bajo el enfoque
cualitativo y el disefio descriptivo basado en el fenomenologia, como muestra se tuvo a 6
personales jurisdiccionales de la Primera Sala Superior Penal de Apelaciones de Ica, a los cuales
se les aplicd una entrevista; como resultado se obtuvo que, la observancia del plazo razonable es
un pilar fundamental del debido proceso; debido a que, garantiza que los procesos penales se
resuelvan en un tiempo justo y sin dilaciones indebidas, protegiendo asi los derechos tanto del
imputado como de la parte agraviada, conforme a los estandares constitucionales e
internacionales; se llegé a la conclusion que, la ampliacion de las diligencias preliminares
dispuesta por el fiscal superior inobserva el derecho al plazo razonable, reconocido como garantia
fundamental; debido a que, el fiscal superior dispone la ampliacion de esta subetapa sin verificar
previamente si el plazo legal y jurisprudencialmente establecido para su desarrollo ha concluido;
esta practica genera, en los hechos, un nuevo periodo de investigacion que extiende de manera

indebida e injustificada la condicion de investigado.

Palabras clave: diligencias preliminares, fiscal superior, principio de legalidad, presuncién de

inocencia, plazo razonable.
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Abstract

In the present investigation entitled, “Inobservance of the reasonable term with the extension of
the preliminary proceedings ordered by the superior prosecutor, in the Judicial District of Ica,
20237; it established as general objective, to analyze in what way the reasonable term is not
observed with the extension of the preliminary proceedings ordered by the superior prosecutor,
in the Judicial District of Ica, 2023; In relation to the methodology, the research was developed
under the qualitative approach and the descriptive design based on phenomenology, the sample
consisted of 6 jurisdictional personnel of the First Superior Criminal Court of Appeals of Ica, to
whom an interview was applied; As a result, it was obtained that the observance of reasonable
time is a fundamental pillar of due process; because it guarantees that criminal proceedings are
resolved in a fair time and without undue delay, thus protecting the rights of both the accused and
the aggrieved party, in accordance with constitutional and international standards; it was
concluded that the extension of the preliminary proceedings ordered by the superior prosecutor
does not comply with the right to a reasonable period of time, recognized as a fundamental
guarantee, because the superior prosecutor orders the extension of this sub-stage without
previously verifying whether the legal and jurisprudential term established for its development
has concluded; this practice generates, in fact, a new period of investigation that unduly and

unjustifiably extends the condition of the investigated person.

Key words: preliminary proceedings, superior prosecutor, principle of legality, presumption of

innocence, reasonable time.
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l. INTRODUCCION

El derecho a un plazo razonable, protege a los judiciales de la demora excesiva en la
tramitacion del proceso, como también la afectacion que existe por un tramite
excesivamente célere; contar con un plazo razonable ayuda a controlar mejor la labor que
se realiza dentro de una investigacion (Contreras, 2023). Bajo ese parametro, la Corte
Suprema de Justicia de la Republica (2023) ha precisado que, el poder de la investigacion
del persecutor del delito, segun la Constitucién y la Ley debe ser ejercido bajo las pautas
de razonabilidad, proporcionalidad y legalidad durante todo el tiempo de la investigacion;
no es viable insistir en un plazo de investigacion que no resulte razonable, sin motivo

fundado o causa excepcional que permita la realizacion de otras puntales diligencias.

En esa linea argumentativa, a fin de ingresar al analisis del plazo razonable en las
diligencias preliminares; es pertinente mencionar que nuestro proceso penal peruano, goza
de tres etapas procesales que permiten un juicio pleno para las partes, ellas son: Etapa de
investigacion preparatoria; etapa de intermedia y etapa de juzgamiento; respecto a la
primera, que es la etapa mas relevante para investigacion, podemos decir que se encuentra

dividida en diligencias preliminares y la investigacion preparatoria propiamente dicha.

Las diligencias preliminares tienen como fin realizar actos urgentes e inaplazables
destinados a dilucidar los hechos presuntamente de caracter delictivo, asi como buscar
asegurar elementos materiales de su presunta comisién, como también busca individualizar

las personas que estan inmersas en la investigacion.

Ahora bien, es este punto el fiscal responsable de la investigacién, juega un rol importante
al ser el encargo de decidir si formaliza dicha investigacion o archiva el caso penal, en este
Gltimo caso sea que estemos en un proceso simple o complejo, es viable impugnar dicha
decision fiscal requiriendo la elevacion de los actuados al superior jerarquico, conforme lo
prevé el articulo 334.5 del Caodigo Procesal Penal, el cual conforme lo indica la ley podra

ordenar se formalice la investigacion o se archiven las actuaciones.

Es asi, que con la elevacion recursal, surge la problematica que se plantea en la presente
investigacion; pues, en la practica se evidencia que muchas disposiciones superiores que,
si bien es cierto, en pleno ejercicio de su competencia, revocan el archivamiento establecido
por el fiscal provincial, ordenando dentro de su decision fiscal, la realizacion de diversas
diligencias; no es menos cierto, que dicha disposicién es emitida en su mayoria de casos,
ampliando las diligencias preliminares pese haberse superado el plazo legal vy
jurisprudencial establecidas para ella; es decir 120 dias como maximo, en el caso de las

investigaciones simples; las cuales muchas veces, se amplian superando incluso el plazo



legal que goza la etapa correspondiente, es decir la investigacion preparatoria; pese a ello,
el Fiscal Superior ordena su ampliacion, lo que representa claramente la inobserva a la

garantia constitucional del plazo razonable dentro de una investigacion.

Asi también, es de vital importancia resaltar que dicha disposicion superior no solo vulnera
el plazo razonable de la investigacion; sino también, el principio de legalidad, al ordenar
investigaciones desconociendo lo establecido en la norma procesal, actuaciones que
ordenan la realizacién de diligencias que requieren para su realizacion un plazo mayor al
ordenado por el superior; que en muchos casos resultan imposible de ser realizado por el

fiscal de menor jerarquia.

Finalmente, es relevante mencionar, que dicha disposicion superior también transgrede la
presuncion de inocencia del investigado; ello al permanecer en dicha calidad en un plazo
totalmente excesivo al que prevé la ley, en su afan que de alguna manera el operador fiscal
quebrante dicho principio, trastocando derechos que nuestra Constitucion Politica del Per(

salvaguarda.
En base a lo antes expuesto, se establecieron los siguientes problemas de investigacion:
Problema general:

¢De qué manera se inobserva el plazo razonable con la ampliacion de las diligencias

preliminares dispuestas por el fiscal superior, en el distrito judicial de Ica, 2023?
Problemas especificos:

P.E.1 ¢{De qué manera se vulnera el principio de legalidad con la disposicion superior
que ordena la repeticion de diligencias preliminares vencido el plazo legal de la

investigacion?

P.E.2 ;De gqué manera se transgrede la presuncion de inocencia con la disposicion
superior que revoca el archivo de la investigacion fuera del plazo legal de la

investigacion?

Ahora bien, ingresando a los antecedentes internacionales, se tiene a Lopez (2023), quien,
en su investigacion titulada, “Obligacion internacional del Estado de Colombia de
investigar juzgar y en su caso, sancionar en los casos de masacres resueltos por la
jurisprudencia de la Corte Interamericana de DDHH dentro del plazo razonable”, llegé a la

conclusion de que:

Al no cumplirse los actos dentro del plazo razonable que establece el Estado, se
podria generar dafios sumamente graves a las victimas, por lo tanto, buscan de

manera inmediata acudir internacionalmente a una autoridad que pueda enmendar
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mediante una reparacion, como también evitar que dichos actos no puedan

perjudicar a mas personas posteriormente.

Asi también, Mateos (2021), en su investigacion titulada, “La perentoriedad del plazo para
completar la etapa preparatoria y formular acusacion en el CPPF: estudio bifronte desde el
derecho a ser juzgado en un plazo razonable y la tutela judicial efectiva de la victima”;

arribd a la conclusion de que:

Dentro del sistema acusatorio se rige una especial proteccién ante eventualidades
por parte del legislador, autolimitandose mediante la regulacion de plazos, para que
el proceso tenga un desarrollo normal y sin dilaciones indebidas; afiade que es
factible regular la prorroga de la investigacion, empero, ello debe responder a un
plazo razonable, para el cual se debe tener en cuenta criterios como la complejidad
del caso, la misma conducta de las partes del proceso y la actividad de las

autoridades judiciales.

En esa linea, Nifio et al. (2020), en su investigacion titulada, “Plazo razonable en procesos
penales que adelanta la fiscalia general de la nacion con las victimas del conflicto armado

interno en Colombia”; arrib6 a la conclusion que:

El principio al plazo razonable tiene como fundamento la valoracién que le brinda
la Corte Interamericana de Derechos Humanos, el cual es respaldado por los
instrumentos internacionales, tales como la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos y la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos, los cuales
mencionan que se debe analizar el plazo razonable en base a tres criterios, la
complejidad del caso, la actividad procesal del interesado y por Gltimo, la conducta
de las autoridades judiciales, criterios que son tomados en cuenta para valorar el

debido proceso.

Por su parte, Urquizo (2020), en su investigacion denominada, “La prueba pericial y su
vinculacién con el principio de plazo razonable dentro del procedimiento directo en materia

penal”; llegd a la conclusion que:

La vulneracién del derecho al plazo razonable en el proceso de naturaleza directa,
contiene demora y dilaciones procesales; no se brinda un plazo razonable para el
gjercicio del derecho a la defensa; se agrega que, la observancia del principio del

plazo razonable, no se garantiza en la practica procesal.

Adicionalmente, Segura (2018), en su estudio denominado, “Analisis y aplicacion del plazo
razonable en el proceso penal y su incidencia en el debido proceso”; arribo a la conclusion

que:



El plazo razonable del proceso es analizado por los organismos internacionales, los
cuales todos mencionan que si el proceso llega a extenderse mas alla de lo que es
razonable, se vulneraria las garantias judiciales del sujeto, de manera que se no
puede dilatar un proceso sin justificacion alguna, ya que afectaria también las
garantias individuales, los derechos humanos, y al debido proceso; cabe agregar
que, esta garantia nace para la defensa de la persona, para no poder trasgredir de
ninguna forma su derecho a la libertad y al debido proceso legal.

En relacién a los antecedentes nacionales se tiene a Suarez (2025), quien en su

investigacion titulada, “La ampliacion excepcional de las diligencias preliminares del fiscal

superior como afectacion al plazo razonable del investigado™; llegd a la conclusion que:

Las decisiones de la fiscalia superior tras la elevacion de actuados suelen terminar
en la ampliacién de la investigacion, incluso cuando el plazo legal ya vencid; esta
préactica genera dilaciones innecesarias y afecta el derecho del investigado a ser
procesado en un plazo razonable; ademas, al disponer una nueva etapa
investigativa fuera del plazo legal, el fiscal superior vulnera el principio de
legalidad; debido a que, la norma no le otorga la facultad de prolongar la

investigacion mas alla del tiempo establecido.

Seglin Vizcarra (2022), en su investigacion titulada, “El plazo razonable como derecho

constitucional en la detencion de una persona dentro del proceso penal, 2021, concluyd

que:

Las variables que hacen posible que en la practica no exista un plazo razonable de
un proceso penal, principalmente radica en dos aspectos muy claros, el primero es
mediante el actuar del Ministerio Publico, practicamente se ha venido generando
una costumbre mas que todo administrativa donde casi siempre se utiliza el plazo
maximo que es otorgado por la ley, donde no se hace empled de un plazo razonable
para llevar a cabo las diligencias preliminares con conocimiento de que luego se
debera ejecutar su situacién juridica en una audiencia, el segundo aspecto esta

ciertamente atribuido al Poder judicial.

Por su parte, Ramirez y Ramirez (2022), en su investigacion titulada, “Complejidad de caso

en las diligencias preliminares y el derecho del imputado a ser investigado en un plazo

razonable, en la Tercera Fiscalia Provincial de Huancayo, 2019”, concluy6 que:

En el proceso penal se debe garantizar el respeto al debido proceso, al plazo
razonable sobre la investigacion; por ende, el fiscal debe manejar siempre criterios

precisos al momento de llevar a cabo una investigacion, no permitiendo la
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dilatacion indebida, donde se estaria perjudicando a las partes intervinientes,
afectando su derecho al plazo razonable, por diferentes razones o actuaciones; cabe
mencionar, que en algunos casos se ha podido percibir que los fiscales tienden a
confundir de cierta manera la naturaleza juridica de la investigacion preliminar y
la investigacion preparatoria, no pudiendo diferenciar que en la primera etapa
mencionada se deben realizar los actos procesales, que vienen a denominarse como

actos urgente e inaplazables por la misma norma.

Asi también, Estela (2021), en su investigacion titulada, “Ampliacion excepcional de la
investigacion preliminar y la vulneracion del derecho al plazo razonable, en la sexta fiscalia

provincial penal corporativa de Huanuco, 2018”; arrib6 a la conclusion que:

Las acciones negligentes en la etapa preliminar por parte del Fiscal, vulnera en
medida el derecho a poder ser investigado dentro de un plazo razonable establecido
normativamente; esto puede suceder tanto por una incorrecta interpretacion de la
ampliacion excepcional, como también, por la falta o el minimo desempefio del
fiscal en cuanto a la investigacion, lo que ocasiona la disposiciéon de ampliacion

excepcional de las diligencias preliminares de manera inoficiosa.

Adicionalmente, Ttito (2020), en su tesis titulada “Debido proceso, plazo razonable y su
vulneracion en la investigacion preliminar del proceso penal en el distrito de Santa Ana, La

Convencion, Cusco, 2019”; arrib6 a la conclusion que:

En la forma en la que se puede producir la vulneracién al debido proceso en el
plazo razonable, se da cuando las autoridades de entidades publicas y los que
investigan no formalizan las investigaciones dentro del plazo legal, no obedeciendo
los plazos establecidos, dilatando el proceso; asi también, menciona que, cuando
suceden dilaciones indebidas por parte de los procesados se estaria vulnerando el
derecho al debido proceso; por otro lado, tanto la logistica, operatividad y
organizacion del fiscal, puede relacionarse con la vulneracién al plazo razonable,
debido a que si no cuenta con los factores antes mencionados, absolutamente no
podra cumplir con los plazos que la ley establece, consintiendo que los
procedimientos se mantengan en la etapa de investigacion preliminar de manera

irrazonable.

Ahora bien, ingresando a las bases tedricas de la investigacion, se procedera a desarrollar
lo relacionado al debido proceso, el cual se define como un derecho fundamental, pero a la

vez también esta constituida como una garantia; sin embargo, no se trataria de cualquier



garantia debido a la informacion que se conoce, por ende, se logra definir como la principal
garantia en el Pert (Ruiz, 2023).

Para Bardales (2023), el debido proceso es una institucion procesal, debido a que, se
constituye en base a un conjunto de requisitos que deben observarse en las instancias
procesales, solo con el objetivo de poder solucionar de manera justa un conflicto. También
sirve para poder asegurar y cumplir de manera adecuada el ejercicio de un derecho, solo
para asegurarnos gque tengamos una defensa donde los derechos u obligaciones estén bajo

consideracion judicial.

Finalmente, para Carpena y Lucas (2017) el debido proceso se define como un principio,
de manera que el Estado debe ineludiblemente respetar todos los derechos legales del
individuo de acuerdo a lo que las leyes establecen, pues, se sitia como un principio juridico
procesal, mediante el cual las personas puede tener derecho a ciertas garantias minimas,
para poder salvaguardar un resultado justo y equitativo en un proceso, poder darle la
oportunidad a las partes de ser escuchadas y poder hacer valar sus pretensiones legitimas

frente al magistrado.

En relacion, a su origen el debido proceso como punto de evolucion se toma en cuenta
desde la concepcion procesalista y transformado en una categoria procesal, en otras
palabras, un concepto de acuerdo con la Teoria General del Proceso surge desde la lucha
hasta la busqueda de un mecanismo o una configuracién de solucion eficaz como es el
proceso, con el objetivo de impedir que la justicia sea por la propia mano, esta accion lo
promovia la Ley del Talidn, solo hasta que se llegd a prohibir la accion directo y surgio la
justicia amparada por el Estado mediante un tercero resolutor imparcial para organizar el
proceso (Ruiz, 2023).

Por su parte, Pérez (2016) sefiala que desde hace siglos el debido proceso ha sido envuelta
por preocupaciones en los mismos sistemas judiciales, gracias a diferentes alcances
doctrinarios los paises han podido interpretar el contenido referente al debido proceso legal
y sus diferentes alcances, pudiendo aumentar un catalogo de derechos y requisitos tacitos
solo con la idea de tener un juicio justo. Es asi que esta doctrina se remonta desde el afio
1215 en Inglaterra, con la Carta Magna de Juan sin Tierra. Donde el origen del término

estuvo afiliado a la imposicién de limites al Estado en cuanto a su funcién judicial.

Desde la perspectiva de Delgado (2020), el debido proceso es un conjunto de requisitos y
responsabilidades que debe analizar la autoridad en absolutamente todos los procesos que

sean de cardcter jurisdiccional, dado que alli no se pueden trasgredir los derechos o



intereses de los gobernados, con la finalidad de que estén en capacidad de defenderse
apropiadamente.

Para Bardales (2023), principios como el de legalidad, de proporcionalidad de la pena, de
ne bis in idem, de congruencia, en otros, se configuran parte del debido proceso. De esta
manera, las garantias judiciales que aseguran la observancia tanto de los derechos como los
principios, asi como, la independencia judicial, la exclusividad de la funcién judicial, la

inamovilidad de magistrados, la permanencia de los magistrados en el servicio.

Visiblemente en el Per el derecho al debido proceso tiene dos aspectos que claramente se
diferencian, el primero de ellos el debido proceso adjetivo o también llamado procesal y el
segundo es el debido proceso sustantivo o material (Landa, 2017). En esa linea, la Corte
Suprema de Justicia de la Republica (2019), sefiala que, al referimos al ambito sustantivo,
alude a la necesidad de que las resoluciones sean valiosas en si mismas, en pocas palabras,
sean racionales y razonables; mientras tanto, al sefialar sobre el &mbito adjetivo o formal,
se hace referencia al cumplimiento de ciertas percepciones formales, como la de tramite o

proceso, para poder cumplir con el objetivo de la solucién judicial mediante una sentencia

El debido proceso formal, impone a los que estan participando y, particularmente, a los que
dirigen y resuelven los procedimientos, respetando los derechos y las garantias de caracter
procesal, tales como la prohibicion de avocamiento indebido, el derecho al procedimiento

predeterminado por ley, el derecho a la defensa, entre otros (Landa, 2017).

En esta dimension, el debido proceso esta implicito por determinados elementos procesales
minimos que son indispensables para el establecimiento de un proceso imparcial, entre
ellos el derecho de defensa, el derecho a probar, el derecho a impugnar, ser escuchado,
entre otros. Por otro lado, estos fundamentos impiden que la libertad y los derechos de las

personas puedan afectarse ante la ausencia o deficiencia de un proceso (Huaman, 2018).

Para la Corte Suprema de Justicia de la Republica (2021), cuando nos referimos al debido
proceso adjetivo, se hace alusion a las garantias procesales que deben observarse en todo
proceso judicial o administrativo, sobre todo en las relaciones entre privados, con el
objetivo de que los procesos se puedan desarrollar y concluir con el extremo respeto de los

derechos de las personas que intervienen

Por su parte, el debido proceso sustantivo conlleva a que la decision final sobre la solucion
de un proceso judicial o un proceso netamente administrativo, no sea errado o
materialmente injusta. Por lo tanto, a finde que una decision se acople al debido proceso

sustantivo, debe tener un camino entre lo razonable y justo. Es asi que la decision que se



tome no debe ser lesiva de los derechos fundamentales para los individuos que participaron
en el procedimiento (Landa, 2017).

El debido proceso sustantivo, requiere que las actuaciones del juez y de la administracion
sean totalmente razonables y que se respeten los derechos fundamentales, con el fin de que
si existiese inobservancia de por medio se puede sancionar con la inaplicacion sobre aquel

acto o también con su invalidez (Huaman, 2018).

Para finalizar la idea, cuando hablamos de la dimension sustantiva del debido proceso,
significa brindar una proteccion frente a normas legales o actuaciones arbitrarias que
provienen de autoridades, funcionarios o particulares, verificando la razonabilidad y

proporcionalidad de los mismos (Corte Suprema de Justicia de la Republica, 2021).

En este punto, es pertinente traer a colacion al debido proceso en los tratados
internacionales, los derechos humanos sostienen la preservacién del debido proceso legal,
inclusive en asuntos de naturaleza civil, y establece el reconocimiento a principios,
derechos y garantias que son inamovibles debido a su intencion de proteger los derechos
fundamentales. No se pueden suprimir los elementos, ni ser suspendidos o afectados en

ninguna situacion (Tinoco y Raman, 2023).

En la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, precisamente en el articulo 10,
evidencia que todo individuo, esta plenamente en igualdad de condiciones, deben ser oidos
publicamente y con la debida justicia por un tribunal que sea independiente e imparcial,

para la firmeza de sus derechos y obligaciones (Naciones Unidas, 2024).

Desde la perspectiva de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, es el derecho
propio de cada persona para que puedan participar de manera significativa y eficaz en todas
las decisiones que puedan generar un impacto en base a sus derechos, de otra manera no se
limita al mero cumplimiento de formalidades, al contrario, conlleva a que este derecho
Unicamente se cumpla cuando se permita el ejercicio efectivo y claro del derecho de defensa
(Ferrer, 2015).

Precisamente el debido proceso se ha transformado hoy en dia en la viga maestra del
derecho imparcial, solo por ser definido y tratarse de un derecho humano y fundamental,
Unico del Estado de Derecho Constitucional. Tal y como lo precisa la Convencion
Americana sobre los DD.HH. donde se constituye mediante el art. 8, practicamente como
un derecho humano el que todo individuo cuente con las garantias judiciales al instante de
ser procesada. Para ese objetivo el Estado debe garantizar su debida proteccion judicial
(Bardales, 2023).



En la mencionada Convencidn, se distingue el debido proceso como una garantia judicial,
conforme al cual todo individuo tiene derecho a ser escuchado con las debidas garantias y
sobre todo dentro del plazo correspondiente, con una imparcialidad por parte del juez
(Delgado, 2020).

Asi también, en el art. 14 del inc. 1 al 7 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, se hace referencia al debido proceso, indicando que todos los individuos tienen
igualdad de condicion ante los tribunales, también a que toda persona acusada de un delito
tiene derecho a que se presuma su inocencia, toda persona acusada tendra de igual forma
derecho, en plena igualdad y como también indica a que todo individuo no podra ser
juzgado ni sancionado por el delito que ya fue condenado, esto es de acuerdo con la ley o

norma penal de cada pais (Naciones Unidas, 2024).

Ingresando al ambito nacional, el debido proceso es un medio normativo que proporciona
seguridad juridica al justiciable, y decide cuando el servidor ha vulnerado los derechos de
la persona; es asi que la seguridad juridica se ha transformado en el fundamento de
existencia del Estado, y el debido proceso es la suma de que todos sus derechos sean
salvaguardados, brindando una seguridad frente a las actuaciones del Estado (Rosales,
2020).

La Constitucion Politica, ha reconocido este derecho fundamental; debido a que, el debido
proceso integra una serie de garantias con el objetivo de asegurar un proceso justo, para ser
exactos se formalizd en el art. 139, inciso 3, constituyéndose el ejercicio de la funcion
jurisdiccional (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, 2020). Se indica que ninguna
persona puede ser entorpecidas o desviadas de la jurisdiccion estipulada por la ley, tampoco
puede ser cometido a procesos distintos de los previamente establecidos, ni mucho menos
ser juzgadas por instancias judiciales de excepcion o por comisiones especiales instauradas

al efecto.

De esta manera, el debido proceso contiene dentro de su influencia a toda la norma
procesal, consecuentemente a todas las leyes como son el Cédigo Procesal Penal, hecho
gue tiene que ser aplicada en todas las etapas del proceso penal, tanto desde la investigacién
hasta el juzgamiento, donde se podra decidir si es un delito o no las denuncias previstas,
como también poder decidir el grado de culpabilidad, la autenticidad de las pruebas y el

debido cumplimiento de los plazos razonables (Carpena y Lucas, 2017).

Para Landa (2012), cuando se denomina como una institucion procesal, se configura como
el conjunto de requisitos que deben ser observados en todas las instancias procesales, con

el objetivo de poder darle una solucién justa a un conflicto; de manera que, se protegera y



velard por la titularidad o el ejercicio de un derecho. Sencillamente considerandose como
regla para el logro de un derecho justo.

Bajo la optica de Bardales (2023), el debido proceso se ha transformado en la institucion
procesal de gran relevancia para la eficiente y justa funcion judicial. Responde a un Estado
de derecho constitucional la defensa de los derechos fundamentales y el mando del abuso
de los poderes tanto publicos como privados

Habiéndose detallado todo lo pertinente respecto al debido proceso, es necesario desarrollar

lo concerniente al plazo razonable:

Diaz (2019) sostiene que, aunque no existe una definicién precisa de sobre el plazo
razonable, en términos generales se refiere al tiempo establecido para algo; sin embargo,
en el contexto legal, determinar qué es razonable requiere considerar ciertos criterios
especificos y analizar cada caso individualmente. En ese sentido, para Uscca (2021), el
plazo razonable se puede definir como un derecho fundamental y una garantia que beneficia
tanto a individuos como a personas juridicas; su propdsito es asegurar que el Estado

resuelva los procesos en los que estan involucrados en un tiempo justo y adecuado.

El plazo razonable es esencial para asegurar el debido proceso y la proteccion del derecho
a la defensa; esta respaldado tanto por la Constitucién como por los tratados de derechos
humanos incorporados en la Gltima reforma; este principio garantiza que cualquier persona
tenga el derecho a que su caso sea resuelto por la justicia de manera rapida y sin demoras
(Rojas, 2023). Esta definicién es compartida por Estrada (2024), quien sostiene que, este

principio asegura que los casos se resuelvan de manera rapida, sin dilaciones innecesarias.

Es preciso advertir entonces que, el derecho al plazo razonable busca evitar que los
procesados permanezcan por mucho tiempo bajo una acusacion y garantizar una resolucién
rapida de sus casos; esto es crucial porque uno de los problemas actuales del proceso penal
es su excesiva duracion, lo que puede afectar el principio de presuncion de inocencia al

extenderse innecesariamente en el tiempo (Brousser, 2021).

Desde la 6ptica de Chugé et al. (2021), el plazo razonable puede entenderse, como el tiempo
total que conlleva resolver un caso; sin embargo, también es importante considerar los
términos y plazos establecidos por la ley para cada etapa del proceso, de manera que la
resolucion final del caso se alcance en un tiempo justo y adecuado. En este punto, es

pertinente mencionar la teoria de los plazos indeterminados y plazos determinados.

En relacion a la teoria de los plazos indeterminados, segin Viteri (2013), el plazo
razonable para la duracion de un proceso no se puede definir de manera absoluta utilizando

medidas de tiempo concretas como afios, meses, semanas o dias; es mas bien una guia
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interpretativa flexible que se evalta caso por caso, considerando el analisis completo del
proceso penal, su entorno y particularidades, junto con una serie de criterios establecidos

por la jurisprudencia internacional.

Si bien, el derecho a que los procesos concluyan en un tiempo razonable esta establecido
en la normativa internacional; ha sido desarrollado y definido a través de la jurisprudencia
de los tribunales internacionales; estos tribunales, al reconocer el derecho a un plazo
razonable en la prision preventiva, han establecido criterios para evaluar la duracién
excesiva de los procesos, siendo la Comision Europea de Derechos Humanos fue pionera
en la formulacién de este derecho y en el reconocimiento de la teoria del no plazo
(Contreras, 2023).

Respecto a la teoria de los plazos determinados, Contreras (2023), plantea que, es
necesario establecer un plazo determinado para la conclusion de los procesos, debido a que,
un plazo indefinido no incentiva la diligencia; en efecto, tener un plazo concreto ayuda a
que jueces y personal jurisdiccional controlen mejor su trabajo, asi mismo, permite a las
partes solicitar la aceleracion del proceso y facilita que los 6rganos de control realicen su
labor de manera efectiva (Contreras, 2023). En esa linea, Lozano y Perez (2022) sostiene
que, existe la perspectiva de la teoria del Plazo, que sostiene que el plazo razonable debe
ser establecido por la ley y depender del tiempo que los actos procesales deben estar

regulados legalmente.
Criterios para determinar la vulneracién al plazo razonable:

Cabe precisar que, la razonabilidad del plazo en los procesos, esta determinada por varios
criterios establecidos por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en su
jurisprudencia; estos criterios, incluyen la complejidad del caso, la participacion activa de
las partes involucradas, la conducta del érgano jurisdiccional y el impacto en la situacion

legal de las personas implicadas en el proceso (Brousser, 2021).

El criterio de la complejidad del caso considera diversos factores tanto facticos como
juridicos, que estan vinculados con la demostracion de los hechos (Diaz, 2019). En efecto,
cuando hablamos de la complejidad de un caso, nos referimos a diversos factores que
contribuyen a ello; esto incluye el nimero de personas involucradas, los desafios para

obtener pruebas y el contexto en el que ocurrieron los eventos (Brousser, 2021).

Agregando a lo mencionado, la complejidad de un caso puede ser un desafio, especialmente
cuando hay plazos legales que limitan la duracion méaxima del proceso, como en el caso de
la prisidon preventiva; esta rigidez puede dificultar la realizacion adecuada del debido

proceso; es por ello que, se han implementado férmulas que otorgan cierto margen de
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discrecionalidad al juez, especialmente en casos que involucran complejidades particulares

(Guerrero y Rojas, 2022).

Respecto a la actividad procesal del interesado, es preciso resaltar que, esta enfocado a la
conducta procesal de las partes intervinientes en un proceso, especialmente cuando actlian
en contra de las normas procesales con la intencion de obstaculizar el desarrollo normal de
los érganos jurisdiccionales (Diaz, 2019). En palabras de Brousser (2021), a menos que el
Estado esté obligado a iniciar una investigacion de oficio, la conducta procesal de las partes
durante el proceso es crucial para evaluar si el plazo es razonable; por tanto, si la conducta
de alguien contribuye a retrasar innecesariamente los plazos, es dificil responsabilizar al
Estado por las consecuencias de esos retrasos. En ese sentido, la manera en que las partes
se comportan durante el proceso puede influir significativamente en su rapidez o demora;
por ello, es importante considerar si alguna de las partes ha utilizado los recursos legales

de manera innecesaria, hecho que puede retrasar el proceso (Guerrero y Rojas, 2022).

Asi también, el comportamiento de las autoridades judiciales, es un elemento que destaca
la significativa influencia de la conducta procesal de jueces y fiscales en un proceso, debido
a que, sus acciones afectan directamente en la duracion del proceso (Diaz, 2019). Tal y
como afirma Brousser (2021), la forma en que el 6rgano judicial se comporta es crucial
para determinar si el plazo es razonable; dado que, para que este derecho se cumpla, es
necesario que las autoridades judiciales trabajen diligentemente en el desarrollo del proceso
legal; en casos donde los derechos fundamentales estan en juego, se espera una diligencia

aln mayor por parte de los érganos de justicia.

Es por ello que, la actuacion de las autoridades judiciales es un factor clave en el avance
del proceso; en el sistema judicial peruano, el Poder Judicial tiene el deber de tomar la
iniciativa para hacer avanzar el proceso, fomentando la participacion activa tanto de la

Fiscalia como del imputado (Guerrero y Rojas, 2022).

Por Gltimo, se tiene la afectacién generada en la situacion juridica de la persona involucrada
en el proceso, este criterio determina si el plazo es razonable o no, considerando el impacto
que la duracidn del proceso tiene en la persona involucrada (Diaz, 2019). De manera similar
Brousser (2021), argumenta que, el impacto en la situacion juridica de las personas
involucradas es otro criterio crucial para evaluar la razonabilidad del plazo en un proceso;
puesto que, si la duracion excesiva del proceso tiene un efecto significativo en la situacion
juridica de alguien, es necesario que se avance con mayor rapidez para resolver el caso en

un tiempo mas corto.

Es esencial que la afectacion sea actual, lo que significa que la persona experimente un

dafio psicoldgico o econémico debido a la prolongacién del proceso penal, el objetivo es
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determinar si el paso del tiempo tiene un impacto significativo en la situacion legal de la
persona involucrada, de ser el caso, es crucial que el proceso se desarrolle con mayor

rapidez para resolver el caso en un plazo mas corto (Guerrero y Rojas, 2022).

En el ambito internacional, el derecho a ser juzgado en un tiempo razonable esta
consagrado en el articulo 7.5 de la Convencion Americana de Derechos Humanos; este
articulo establece que toda persona tiene derecho a que su caso sea resuelto de manera
rapida y oportuna, con el fin de poner fin a la incertidumbre que enfrenta cualquier
individuo involucrado en un proceso legal (Rojas, 2023). Desde la perspectiva de Estrada
(2024), la mencionada Convencion especifica claramente el contenido del plazo razonable,
en su articulo 8.1, el cual establece que cualquier proceso que busque definir la situacion
juridica de una persona debe ser resuelto de manera oportuna y ante una autoridad
competente, que sea independiente e imparcial. En la misma linea, Brousser (2021)
comenta que, el art. 8 de la Convencion contiene varios fundamentos que respaldan, los
derechos fundamentales de las personas, dentro de ellos, el derecho a que el proceso se

desarrolle en el marco de un plazo razonable.

Asi también, del art. 9 inc. 3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, se
desprende que, Toda persona (...) tendra derecho a ser juzgada dentro de un plazo
razonable o a ser puesta en libertad (Naciones Unidas, 2024). Este articulo refuerza la
obligaciéon de los Estados de administrar justicia de manera eficiente y respetuosa de
los derechos humanos, proporcionando un marco normativo para evaluar la

razonabilidad del tiempo del proceso en cada caso concreto.

En el &mbito nacional, el derecho a que un proceso finalice en un plazo razonable no esta
explicitamente regulado en la Constitucion; sin embargo, su fundamento se encuentra en el
art. 139.3, que establece la garantia del debido proceso, puesto que, el Tribunal
Constitucional, en varias sentencias, ha derivado de esta garantia el derecho a un plazo
razonable para la conclusion de los procesos (Contreras, 2023). Desde la perspectiva de
Pisfil (2023), el derecho a ser juzgado en un tiempo razonable se basa en el derecho al
debido proceso y la tutela judicial efectiva previsto en la constitucion, esto implica que
nadie deberia enfrentar un juicio indefinidamente y que cualquier controversia legal debe

resolverse en un plazo adecuado.

Del mismo modo, el derecho a un plazo razonable en un proceso penal es tanto una garantia
procesal como un derecho fundamental, reconocido en varios tratados y convenios
internacionales; este derecho esta relacionado con la rapidez del proceso y forma parte del

derecho constitucional de todas las partes involucradas en un proceso penal, imponiendo a
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los 6rganos jurisdiccionales la obligacion de actuar dentro de un tiempo razonable (Salazar,
2018).

En la misma linea, Saavedra, comenta que, el derecho a un plazo razonable en las
investigaciones penales es un componente esencial del debido proceso; esto significa que
los procesos deben llevarse a cabo sin demoras injustificadas, asegurando que los acusados
reciban un veredicto sobre las acusaciones y que el proceso se concluya de manera oportuna
(Saavedra, 2017).

Por su parte, Guzman (2021) sefiala que, el CPP se centra en asegurar tanto las garantias
del proceso como el respeto al plazo razonable, este codigo pone especial énfasis en la
etapa preparatoria, donde la realizacion de acciones urgentes e inaplazables son cruciales
para llevar a cabo una adecuada investigacion. Es fundamental recordar que el articulo 1
del Titulo Preliminar del CPP destaca que la justicia penal debe llevarse a cabo en un plazo

razonable, reconociendo asi este derecho (Pisfil, 2023).
Ahora bien, ingresando al proceso penal comun:

Es necesario sefialar que, el CPP garantiza una estructura intra-normativa, propiamente
denominado como un proceso comun, dando inicio respectivamente con la formalizacién
de la Investigacion Preparatoria, donde se le confiere potestad para dirigir dicha etapa al
Fiscal como persecutor publico, dicha disposicién emitida por la nueva ley procesal,
pudiendo ejercer una postura acusadora al término de dicha etapa, consecuentemente
entrariamos a la etapa intermedia, es alli donde se determina la factibilidad y los términos
de la acusacién por parte del fiscal o por el contrario se dara cabida al requerimiento de
sobreseimiento de la causa por parte del fiscal. Finalmente, el érgano jurisdiccional
encargado podra dictar el auto de enjuiciamiento, es alli donde se dara inicio a la etapa de
juzgamiento, es denominado como la etapa final, dando lugar al ejercicio de la oralidad en

base a la posicion adversarial de las partes (Pefia Cabrera, 2012).

La investigacién preparatoria, esta compuesta por dos fases, la primera de ellas es la fase
de las diligencias preliminares y la segunda fase es la investigacién preparatoria
propiamente dicha; las diligencias preliminares forman parte de la investigacion
preparatoria y tiene solo un plazo de 60 dias, esto va depender del Fiscal, ya que esté puede
fijar un plazo distinto segun la complejidad o caracteristica del caso, seguidamente la fase
de la investigacion preparatoria constituye un plazo de 120 dias naturales, prorrogables solo

una vez hasta un préximo de 60 dias (Auto de Casacion, 2008).
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Las diligencias preliminares, denominado como actuaciones o trdmites de indagacion,
que son realizados por el Ministerio Pablico conjuntamente con la Policia Nacional del
Per0, donde puedes proceder o no a la formalizacion y esto permite tratar sélidamente una
posterior investigacion con el procesamiento correspondiente, la Disposicion Fiscal de
Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria (San Martin, 2020). En la
misma linea, Chanamé (2022), indica que esta etapa jurisdiccional es atribuida y realizada
bajo la direccion del Ministerio Pablico, donde estd capacitada para poder orientarla y
conjuntamente con la Policia Nacional, recabar informacion de primera mano, pruebas

necesarias para poder clarificar los hechos materia de denuncia.

En esta subetapa, el Fiscal tiene la responsabilidad exclusiva de buscar evidencias que
indiquen la comisién del delito denunciado, asi como llevar a cabo diligencias urgentes
para asegurar los elementos fisicos relacionados con el delito; esta etapa comienza cuando
el Fiscal toma conocimiento de la notitia criminis (Guerra, 2015). Dentro de este marco, es
preciso sefialar que, tiene como proposito, llevar a cabo actos urgentes e inaplazables, por
lo que esta fase no puede exceder el plazo maximo establecido para la Investigacion

Preparatoria, segun lo regulado en el CPP (Soto, 2018).

Segun el criterio del Tribunal Constitucional (2022), es importante destacar que la etapa de
diligencias preliminares puede variar dependiendo del caso; en algunos casos, el Fiscal
puede contar con suficiente informacion desde el principio para identificar a los
responsables, y no necesita llevar a cabo acciones urgentes para confirmar los hechos; sin
embargo, especialmente en delitos relacionados con la criminalidad organizada, es

fundamental realizar investigaciones especificas antes de presentar cargos formales.

En primer lugar, las caracteristicas que son consideradas dentro de las diligencias
preliminares, son: i) Urgentes e inaplazables, esto se establece como una sub-etapa de la
investigacion, donde su finalidad es poder llevar a cabo las diligencias que sean netamente
necesarias y puedan ayudar a corroborar los actos delictivos, precisamente poder
individualizar a los participes del hecho, que son materia de la investigacion preliminar; ii)
Igualdad de oportunidades, congruentemente en la investigacién todas las partes tanto
agraviadas como los imputados tiene igualdad de oportunidades y derechos en base a la
investigacion; iii) Solo basta con la existencia de una sospecha simple para la perpetracién
de un delito, es una de las caracteristicas mas importantes, debido a que para dar inicio a
una investigacién basta solo con la mera sospecha de lo que probablemente podria haberse

cometido un delito (Poma, 2020).

Por su parte Tapullima (2019), nos dice que, las caracteristicas de las diligencias

preliminares parten desde, el caracter no probatorio, los actos urgentes e inaplazables, la
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igualdad de armas para ambas partes de la investigacion y la importancia a la infraccion
cometido. En esta fase de la investigacion preparatoria, se pretende reconocer al instante
los actos iniciales de la indagacidn, ya que se podra afirmar o desechar la validez del acto
delictivo, cabe indicar que en esta fase no se ha pretendido establecer ninguna fase
previamente a la investigacion preparatoria, mas bien se determina el suceso o periodo
sobre los instrumentos de audiencia para poder reafirmar la realidad del ilicito penal (Arias
y Ledn, 2022).

Del numeral 2 del articulo 330 del Cddigo Procesal Penal, se establece que, las diligencias
preliminares es poder operar de manera urgente e inaplazable los actos que estan definidos
para la determinar si han tenido lugar los hechos, también esta poder sostener firmemente
los elementos que son materiales de su comisidn, y alli poder especificar a los individuos
que estan involucrados en el acto delictivo y las personas agraviadas (Poder Ejecutivo,
2023).

El termino o conclusion de las diligencias preliminares, puede darse de dos formas
establecidas por el Codigo Procesal Penal. Segun el art. 334, numeral 1, de la mencionada
norma procesal, si el persecutor de la investigacion que viene hacer el Fiscal, al momento
de calificar la denuncia considera por lo investigado, que el hecho denunciado no constituye
un delito, como también no es posible que sea justiciable penalmente, o se observen causas
de extincidn que estan en la ley, tendria que declarar en no proceder a la formalizacion y
continuacion con la investigacién preparatoria, sucesivamente procederd a ordenar el
archivamiento de lo actuado y se tendrd que notificar a las partes intervinientes,

denunciante, el agraviado y al denunciado (Poder Ejecutivo, 2023).

Otro punto importante sobre la conclusion de las diligencias preliminares se encuentra
establecido en el numeral 1 del articulo 336, precisamente si en la denuncia realizada, o de
las diligencias preliminares que se ha realizado, se manifiestan indicios que son reveladores
para la existencia de un delito, seguidamente que la accién penal no haya prescrito, la
individualizacion de los sujetos o imputados y que se han satisfecho los requisitos de
procedibilidad, se continuard con la formalizacion y la continuacion de la investigacion
(Poder Ejecutivo, 2023).

En relacion a la investigacién preparatoria formalizada, el articulo 321 del Cédigo
Procesal Penal, precisa que, esta etapa tiene el objetivo de reunir, recolectar los elementos
de conviccidn, ya sean de cargo o de descargo, donde pueda darle la seguridad al Fiscal si
formulard o no la acusacion, por otro lado, al imputado darle aviso para que pueda preparar
su defensa (Poder Ejecutivo, 2023). Por su parte, Pefia-Cabrera (2024), precisa que, la

investigacion preparatoria se resume en la combinacion de elementos ineludibles, tales
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como la eficacia y garantia, con arreglos a los postulados de un Estado Social y también
democratico, donde el persecutor publico se hace responsable de todo (Pefia Cabrera,
2024).

En palabras de Espejo (2021), la investigacion preparatoria es la fase inicial y mas
influyente de todo el proceso penal, con el Unico fin de superar el estado de sospecha e
incertidumbre, investigando los medios probatorios que respectivamente en el juicio oral
se transformaran en prueba penal, estas medios de prueba deben ser obtenidos bajo lo
establecido por la ley, siendo el persecutor de la investigacion el Fiscal, defensor de la
legalidad, responsable de investigar y recabar los elementos pertinentes y suficientes para
entablar y poder sustentar su acusacion no solo ante el juez de la investigacion preparatoria,

sino también ante el juez de juzgamiento.

Segun el Tribunal Constitucional (2023), la formalizacién de la investigacion preparatoria,
establece un acto postulatorio independiente e inherente del Ministerio Publico, sefialado
como el titular de la accion penal, y la persecucion del delito como una de sus funciones.
Cabe precisar que, una caracteristica esencial de la investigacion, es la realizacion de un
trabajo especializado, con diversos profesionales, para poder alcanzar el cometido que es
la fundamentacion de una decision, como es el caso del Fiscal, mediante la acusacion, como
también el sobreseimiento del caso. Cabe destacar que la Policia Nacional también realiza
una funcién importante, debido a que esté se encarga de poder brindar toda la ayuda posible

al Fiscal, dentro de la investigacion (Espejo, 2021).

La finalidad de la investigacién preparatoria se encuentra tipificada en el numeral 1 articulo
321, del cual se desprende que, el objetivo de esta subetapa es determinar si la conducta
gue ha sido incriminada es punible, debido a las circunstancias en las que se cometieron
como el moévil de la perpetracion y si finalmente existe el dafio causado (Poder Ejecutivo,
2023).

Arias y Ledn (2022), sefialan que, tiene por finalidad, conceder a la autoridad investigadora
si sindica al procesado, solicitar el sobreseimiento, esto es dependiendo si la accion
delictiva no se llevé a cabo, no se puede conectar al acusado con el hecho, si existiese
alguna causa que lo justifique o si la accion penal ya ha prescrito legalmente, por ende, no

existen elementos de conviccion para poder acusar.

Cabe precisar que, el director asignado para la investigacion es el Ministerio Publico, donde
al juez le corresponde ser un tercero entre las partes y poder controlar la constitucionalidad
y también la legalidad de la actividad de investigacion, es asi que el Fiscal cumple un papel
fundamental como persecutor del delito, dirigiendo los hechos, donde este podra decidir

sobre la estrategia de direccion en cada caso especial. Por otro lado, sucede el caso de que
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cuando los actos sean urgentes y no se puede poner en peligro por demora, la Policia
Nacional deberé tomar la iniciativa para disponer la realizacion de las diligencias (Duefias,
2020).

Debido al gran cambio que existe con respecto a la estructura organizacional del Codigo
Procesal Penal de 1940, el juez pierde el poder de direccién del proceso; pues, ya no sera
el que impulse el proceso; por ende, ya no es el encargado de investigar la accion penal,
debido a que, dicha funcion es atribuida ahora al persecutor penal (Pefia Cabrera, 2024).

Del numeral 1 del articulo 343, se desprende que, el persecutor de la accién penal pueda
dar por finalizada la investigacion preparatoria, aun cuando el plazo que se le otorga

legalmente a esta etapa no se haya cumplido (Poder Ejecutivo, 2023).

Si bien la investigacion preparatoria sindica una serie de diligencias, asi también como la
descripcion de medidas de coercion procesal, su duracién no puede ser indefinida o
inagotable, todo lo contrario, debe culminar dependiendo de la regulacion de plazos
urgentes o perentorios; el fiscal, es quien decide cuando llega a su fin esta etapa, cabe
precisar que, tiene la facultad de ampliar los plazos dependiendo del caso en concreto, si
bien, los dias fijados para el plazo perentorio son de 120 dias naturales para su culminacion,

no necesariamente debe consumirse o agotarse en todos los casos (Pefia Cabrera, 2024).
Ingresando a la etapa intermedia:

Es pertinente mencionar que, es una etapa crucial en la que se lleva a cabo la revisién y el
andlisis detallado de todo lo actuado por el Ministerio Pablico durante la investigacion.;
ademas, se realiza una especie de depuracién del proceso para garantizar su integridad y
correccion (Flores, 2023). En esta fase, se toman decisiones importantes sobre qué pruebas
seran admitidas y se establecen las reglas que guiaran el juicio que se llevaré a cabo después
(Sucari, 2022).

De acuerdo con Rojas y Cabrera (2023), durante la fase intermedia, es esencial enfocarse
en salvaguardar el derecho de defensa; esto implica que el acusado tenga la capacidad de
impugnar los cargos presentados en su contra, corregir posibles errores procesales,
presentar excepciones, aclarar la acusacion, entre otras acciones que ampare el Cddigo
Procesal Penal. Respecto a este punto Pefia-Cabrera (2024), menciona que, en esta etapa se
lleva a cabo una valoracion de los medios de prueba que se presentaran en el juicio oral;
esto implica decidir cudles pruebas seran aceptadas y cuales seran rechazadas, asegurando

gue se respete el debido proceso.

En palabras de Principe (2014), esta etapa asegura el respeto al principio de presuncion de

inocencia al evitar decisiones precipitadas o injustificadas sobre llevar a juicio al acusado;
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esa etapa actlia como un filtro entre las etapas de investigacion y juicio oral, garantizando
que el proceso se realice de manera justa y sin arbitrariedades. Esta definicion es
compartida por Pisfil (2023), quien argumenta que, a etapa intermedia cumple la funcion
de filtro al prevenir decisiones equivocadas como un sobreseimiento injustificado o una
acusacion infundada, ademéas de determinar si hay suficientes pruebas para llevar a una

persona a juicio.

Una vez emitida la disposicién de conclusion de la investigacion preparatoria, el fiscal
puede presentar un requerimiento de sobreseimiento, de acusacion o mixto; respecto al
primero, es la decision judicial de archivar la causa, puede ser solicitado por cualquiera de
las partes involucradas, para el fiscal, esta solicitud no es opcional, sino obligatoria siempre
que, después de investigar los hechos, determine que no hay base para solicitar una pena
(Principe, 2014). Una vez que el Ministerio Publico decida solicitar el sobreseimiento del
caso por considerar que no puede formular una acusacion, debera enviar el expediente al
juez de la investigacion preparatoria; luego, el juez notificara a las partes involucradas
sobre esta solicitud, dandoles un plazo de diez dias para que presenten sus objeciones al

sobreseimiento de ser el caso (Reyna, 2022).

Respecto al requerimiento acusatorio, se precisa que, cuando el fiscal haya reunido
suficientes elementos de conviccidon durante la fase de investigacion preparatoria,
presentara su requerimiento de acusacion ante el juez de investigacion preparatoria (Flores,
2023). Con un criterio similar, Principe (2014) indica que, el fiscal decide presentar una
acusacion cuando, luego de realizar todas las diligencias durante la investigacion
preparatoria, ha reunido suficientes elementos de conviccion para estar seguro de la
culpabilidad del acusado; en este punto, cuenta con evidencia adecuada para respaldar sus
alegaciones sobre la participacion del acusado en el delito; por ello, al solicitar la apertura
del juicio oral, su objetivo es demostrar esta responsabilidad y obtener una sentencia

condenatoria.

En palabras de Arias (2021), al analizar la solicitud de acusacion, el juez no solo se enfoca
en aspectos formales y sustanciales, asi como en la admisién de pruebas, sino que también
debe considerar el principio de legalidad y de inmediacion, garantizando que el control de
la acusacion se realice de manera adecuada para que el caso pueda pasar a la etapa de

juzgamiento.

En esta etapa, es necesario definir el auto de enjuiciamiento, el cual es una decision judicial
que se emite al finalizar la revision de la acusacion, en este auto, se establece con precision
la imputacion formal del acusado, tanto en lo que respecta al hecho delictivo en si como a

su responsabilidad en el mismo (Oré, 2016).
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A mayor abundamiento, en el mencionado auto se especifica detalladamente la naturaleza
del caso a ser juzgado, incluyendo la descripcion precisa del delito imputado, la
identificacion de los acusados y de las partes afectadas si es posible, la calificacion juridica
del delito, las pruebas admitidas o, en su caso, las convenciones probatorias y la
designacion del juez competente que dirigira el juicio oral (Principe, 2014).

Bajo la perspectiva de Valladolid (2022), esta etapa tiene como propésito, asegurar que la
decision de llevar a juicio oral al acusado sea fundamentada y justa, en consonancia con el
principio de presuncion de inocencia; su objetivo es evitar que casos sin sustento o con
acusaciones débiles lleguen a la etapa de juzgamiento, lo que podria resultar en un proceso

injusto para el acusado y en una pérdida de recursos judiciales.

Este periodo se convierte en una oportunidad crucial para evaluar la acusacion o la solicitud
de sobreseimiento, asi como para realizar las objeciones que determinen si el caso debe
avanzar a juicio; es una fase en la que se busca garantizar que el proceso cumpla con los

requisitos legales necesarios antes de proceder a la siguiente etapa (Ventura, 2022).
Por ultimo, se tiene a la etapa de juzgamiento:

En esta fase se prepara y lleva a cabo el juicio oral, el cual que concluye con la emision de
la sentencia; el juicio oral es el punto central de esta etapa, donde las partes, cada una
defendiendo su postura, debaten sobre la evidencia con el objetivo de persuadir al juez

sobre la culpabilidad o inocencia del acusado (Sanchez, 2014).

La etapa de juzgamiento representa la tercera etapa dentro del proceso penal, se inicia
cuando el Ministerio Publico presenta formalmente la acusacion (Merma, 2021). Esta etapa
abarca todas las acciones centradas en llevar a cabo el juicio oral; durante este proceso, se
presentan y evallan las pruebas relacionadas con los cargos que el fiscal ha formulado

contra el acusado (San Martin, 2020).

El articulo 356 del Codigo Procesal Penal, establece que esta es la fase principal del proceso
y se lleva a cabo en base a la acusacion presentada por el Ministerio Publico; asimismo,
sefiala los principios por los cuales se rige el juicio, caracterizado por la oralidad, la
publicidad, la inmediacién y la contradiccion en la presentacion y evaluacion de las pruebas
(Poder Ejecutivo, 2023).

Con un criterio similar, Franco (2019), es el nicleo central de cualquier proceso penal.;
puesto que, después de pasar por las etapas de investigacion e intermedia, es en el juicio
donde se presentan y se valoran las pruebas, se escuchan los argumentos de las partes y la
defensa del acusado, y con toda esa informacion relevante, el juez emite una decision

fundamentada con respecto al delito que se imputa y la responsabilidad del acusado.

20



Desde la dptica de Asenjo (2023), en esta etapa destacan los principios de oralidad,
publicidad, inmediacion y contradiccion; ademas, se asegura el derecho a la defensa del
acusado, ya sea mediante un abogado elegido libremente o a través de la asignacion de un
defensor publico, para evitar que el acusado se encuentre en una situacion de indefension
durante el juicio. Adicionalmente, Momethiano (2014), indica que, esta etapa se caracteriza
por debates verbales basados en la investigacion previa, el juicio se lleva a cabo ante un
juzgado penal, ya sea unipersonal o colegiado, dependiendo de la gravedad del delito; los
juzgados colegiados manejan casos con penas de seis afios 0 mas de prision, mientras que

los jueces unipersonales se encargan de casos menos graves.

La etapa de juzgamiento esta conformada por el periodo inicial, el probatorio y decisorio;
el periodo inicial se compone de seis fases: actos preparatorios, instalacion y apertura,
alegatos iniciales, actos de asistencia judicial, conformidad, y ofrecimiento de pruebas (San
Martin, 2020). Durante este periodo, las partes involucradas en el proceso presentan sus
argumentos legales sobre el caso en cuestion; estos argumentos se exponen en lo que se
conoce como alegatos de apertura, donde tanto el fiscal como las otras partes presentan de

manera resumida su enfoque o estrategia para el juicio oral (Sanchez, 2013).

Posterior a ello, el periodo probatorio, el CPP define una secuencia para el desarrollo del
debate probatorio, primero, se lleva a cabo el examen del acusado; luego, se actdan los
medios de prueba aceptados por el juez o jueces; y finalmente, se procede a la presentacion
oral de las pruebas (Pefia, 2019). Cabe precisar que, durante la presentacion de las pruebas,
el juez tendrd la oportunidad de escuchar las versiones de las partes expuestas en el debate,
apoyadas por las pruebas admitidas en el auto de enjuiciamiento; en ese sentido, cada parte
buscara convencer al juez de su interpretacion de los hechos, con el objetivo de que su

perspectiva sea reflejada favorablemente en la sentencia (Pefia, 2024).

Por Gltimo, se tiene al periodo decisorio, una vez finalizada la actuacion de las pruebas, que
es el nacleo del juicio oral, se ingresa a la fase final, la cual se divide en dos partes
principales, los alegatos finales y, posteriormente, la deliberacion y emisién de la sentencia
(San Martin, 2020). En este periodo, las partes involucradas tienen la oportunidad de
presentar sus alegatos finales ante el juzgado, las cuales reflejan sus intereses juridicos en
el juicio; en otras palabras, son el resultado de los debates contradictorios y adversariales

gue se desarrollaron durante el proceso (Pefia, 2019).

En palabras Pefia-Cabrera (2019), el juicio es la etapa principal y final del proceso penal,
debido a que, su resultado determina la situacion juridica del acusado, llevando a una
condena o, en su defecto, a una absolucion. Desde la Optica del érgano jurisdiccional, el

proposito del juicio es emitir una sentencia que comprenda completamente el caso en
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controversia (Murillo, 2017). Asi también, Rosas y Villareal (2016), precisan que, la
finalidad de esta etapa es analizar y discutir la responsabilidad penal del acusado, junto con

la valoracion de pruebas, para determinar si la imputacion es legalmente justificada.

Ahora bien, en relacion a la justificacion tedrica se presenta cuando el investigador busca
ampliar el conocimiento en un area especifica de estudio, siendo la originalidad y novedad
son caracteristicas fundamentales del aporte tedrico (Espinoza, 2014). La investigacion
busco incrementar los conocimientos, respecto al plazo razonable, el principio de legalidad
y la presuncion de inocencia; pues, si bien existen pronunciamientos jurisprudenciales y
normativos que regulan estos derechos; asi también, profundizar en su aplicacion practica
y los vacios interpretativos que surgen cuando el fiscal superior, excediendo sus
atribuciones, amplia las diligencias preliminares aun cuando ya se ha vencido el plazo

establecido para esta subetapa.

Por su parte, la justificacién practica destaca la utilidad y el aporte practico del estudio,
puesto que, su desarrollo permite proponer estrategias para solucionar el problema
identificado (Arispe et al., 2020). La presente investigacion permitié brindar mayores
alcances a los operadores de justicia, sobre los efectos que genera la inobservancia del plazo
razonable en las diligencias preliminares, especificamente cuando el fiscal superior dispone
su ampliacién aun cuando a se ha vencido el plazo para esta subetapa. Ademas, el presente
estudio servird como antecedente para futuras investigaciones que busquen analizar esta

problematica.

La justificacion metodoldgica resalta el porqué de la aplicacién de determinadas técnicas
e instrumentos empleados en la investigacion (Naupas et al., 2018). La investigacion se
desarrollé bajo un enfoque cualitativo con disefio descriptivo basado en la fenomenologia,
lo que permitird comprender, desde la experiencia y percepcién de los entrevistados como
se materializa la inobservancia del plazo razonable y la afectacion de los derechos

fundamentales, mediante la aplicacion de entrevistas.
En base a lo mencionado, se formularon los siguientes objetivos:
Objetivo general:

Analizar de qué manera se inobserva el plazo razonable con la ampliacion de las diligencias

preliminares dispuestas por el fiscal superior, en el Distrito Judicial de Ica, 2023.

Objetivos especificos:
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0.E.1 Conocer de qué manera se vulnera el principio de legalidad con la disposicion
superior que ordena repeticion de diligencias preliminares vencido el plazo legal de

la investigacion.

O.E.2 Explicar de qué manera se transgrede la presuncion de inocencia con la
disposicion superior que revoca el archivo de la investigacion fuera del plazo legal

de la investigacion.

La presente investigacion se estructura en ocho capitulos; en el capitulo | se desarrolla la
introduccidn, en la que se plantea el problema de investigacidn, los antecedentes nacionales
e internacionales, las bases teoricas, las justificaciones y los objetivos de la investigacion:
en el capitulo 11 se presenta la estrategia metodoldgica, detallando el tipo, enfoque, disefio
y las técnicas e instrumentos empleados; en el capitulo 11l se exponen los resultados
obtenidos de las entrevistas realizadas a los participantes; en el capitulo 1V se aborda la
discusion de los resultados, contrastando lo obtenido con los antecedentes; en el capitulo
V se exponen las conclusiones; y, en el capitulo VI se presentan las recomendaciones.
Finalmente, en el capitulo VII se presentan las referencias bibliograficas utilizadas y en el

capitulo VIII, los anexos correspondientes.

23



1. ESTRATEGIA METODOLOGICA
Tipo de la investigacion

La investigacion fue de tipo béasica, segun Hernandez et al. (2017), este tipo de
investigaciones se enfoca en aportar nuevos conocimientos y explorar areas no investigadas

previamente; sin buscar la aplicacién inmediata de sus resultados.
Enfoque de la investigacion

En relacion al enfoque de la investigacion, el estudio sigui6 la ruta cualitativa; desde la
perspectiva de Hadi et al. (2023), las investigaciones desarrolladas bajo este enfoque
buscan comprender las experiencias y perspectivas de las personas utilizando técnicas

como la observacion y las entrevistas, con el objetivo de profundizar en su comprension.
Disefio de la investigacion

En relacion al disefio de investigacion, en el presente estudio se emple6 el disefio
descriptivo; segin Guevara et al. (2020), la investigacion descriptiva tiene como propdsito
entender las situaciones, actitudes y costumbres mas comunes mediante una detallada

descripcion de los procesos, objetos o personas involucradas.

Segun su nivel de profundidad, la investigacion se desarrollé bajo la teoria fenomenoldgica,
como indica Azuero (2019), los estudios fenomenoldgicos se centran en las experiencias
subjetivas de los participantes, teniendo como enfoque principal comprender las vivencias

del participante.
Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Respecto a las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos; cabe precisar que, las
técnicas constituyen la parte abstracta del proceso de recopilacion de informacion y
representan los métodos que utiliza el investigador para obtener la informacidn necesaria,
determinando el instrumento que se empleara (Rios, 2017). En la investigacion se empled

como técnica la entrevista estructurada.

Por su parte, el instrumento de recoleccion de datos se refiere a cualquier herramienta
empleada por el investigador para acercarse a los fenémenos y extraer la informacion
necesaria para su estudio (Vicerrectorado de investigacién, 2021). El instrumento aplicado
en el presente estudio fue la guia de entrevista la cual estuvo conformada por 6 preguntas

abiertas, formuladas en base a los objetivos de investigacion.
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Poblacion y muestra

La poblacién de la investigacion estuvo conformada por 12 personales jurisdiccionales de
la Primera Sala Superior Penal de Apelaciones de Ica; por su parte, la muestra estuvo
compuesta por 6 personales jurisdiccionales de la Primera Sala Superior Penal de
Apelaciones de Ica; cabe precisar que, la muestra fue obtenida mediante un muestro no
probabilistico por conveniencia.

Andlisis e interpretacion

Con relacion al analisis e interpretacion de los resultados, el método que se utiliz6 para la
interpretacion de resultados fue el método hermenéutico juridico, mediante la triangulacion
de resultados. Segun Pasquel (2023), la hermenéutica juridica es una disciplina encargada
de interpretar el derecho, ya que debe considerar las caracteristicas especificas de esta area,

como la aplicacion de principios, reglas y definiciones legales.
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I11.  RESULTADOS

En el presente capitulo se expondrén los resultados obtenidos de la aplicacion del instrumento de
recoleccién de datos, especificamente, la guia de entrevista.

Tabla 1l
Resultados de la primera pregunta

Objetivo general: Analizar de qué manera se inobserva el plazo razonable con la ampliacion

de las diligencias preliminares dispuestas por el fiscal superior, en el Distrito Judicial de Ica,

2023.

Resultado de, qué garantiza la observancia del plazo razonable en el proceso penal.

Entrevistado Entrevistado  Entrevistado  Entrevistado Entrevistado Entrevistado
1 2 3 4 5 6
La Constitucién La El derecho al EIl derecho al La El respeto al
Politica del observancia  plazo plazo observancia  plazo
Estado, Cddigo del plazo razonable se razonable en del plazo razonable
Procesal Penal razonable encuentra el proceso razonable asegura que
y la protege al establecido en penal implica garantiza la el proceso
jurisprudencia, imputado de tratados que, en la materializaci penal se
establecen los permanecer en internacionale tramitacion  én del desarrolle en
plazos gue un estado de s, de forma del proceso derecho al un plazo
deben incertidumbre implicita en la los debido justo,
observarse en respecto a su Constitucion y justiciables proceso, conforme se
cada etapa del situacion en el TP del no exista una consagrado  establece en
proceso penal, juridica y Cddigo demora en el inc. 3 el articulo
ademéas de los asegura que la Procesal excesiva. del art. 139 81 de |Ila
criterios  para parte Penal; esta de la Convencién
determinar  la agraviada garantia, Constituciéon, Americana
razonabilidad  obtenga una protege a las evitando que sobre
del proceso. Se respuesta partes de las partes del Derechos
debe  resaltar oportuna, procesos proceso sea Humanos,
que estos conforme a sometido a en la
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criterios
incluyen la
complejidad del
caso, la
actividad
procesal del
imputado, la
conducta de las
autoridades y la
afectacion a su
situacion
juridica.

Coincidencias:

los pardmetros penales

que establece
la ley y los
estandares del

debido
proceso.

indefinidos.

dilaciones
indebidas.

Constitucion
Politicaen lo
relacionado
al  debido
proceso y en
el art. 1 del
TP del
Cadigo
Procesal

Penal.

Los entrevistados coinciden en que, la observancia del plazo razonable es una garantia

fundamental en el proceso penal que protege tanto al imputado como a la parte agraviada,

evitando dilaciones indebidas y asegurando una resolucion oportuna; ademas, reconocen que esta

garantia se encuentra establecida en la Constitucion, el Cédigo Procesal Penal y la jurisprudencia

y los tratados internacionales, particularmente la Convencién Americana sobre Derechos

Humanos; ademas, se resalta que el respeto al plazo razonable forma parte del derecho al debido

jproceso.

Discrepancias:

No se aprecian discrepancias entre las respuestas; pues, todas abordan la misma idea, aungue con

distintos matices, sin contradecirse entre si.

Tabla 2

Resultados de la segunda pregunta

Resultado de, la ampliacidn de las diligencias preliminares dispuestas por el fiscal superior en

la investigacién preparatoria vulnera el plazo razonable como garantia fundamental.

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado
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1 2 3 4 5 6
Partiendo de La ampliacion Considero Legal y Ladisposicion Considero que
que, a de las que, la jurisprudenci del fiscal si, pues, si el
diferencia del diligencias ampliacion  al superior que fiscal dispone
plazo de la preliminares  de las mente se han amplia las la ampliacion
investigacion por parte del diligencias establecido  diligencias de las
preparatoria  fiscal superior preliminares plazos preliminares  diligencias
formalizada, una vez dispuesta por concretos fuera del preliminares,
las vencido y el el fiscal para las término legal a pesar de que,
diligencias plazo legal y superior una diligencias y ya ha vencido
preliminares  jurisprudencial vez vencido preliminares, jurisprudencia el plazo
no tienen establecido el plazo para dentro de los | previsto establecido
contemplada para esta esta subetapa cuales no se implica un para estas,
la  prorroga subetapa vulnera el contempla su quiebre al estaria
del plazo, vulnera el derecho al prdrroga una plazo afectando el
considero plazo plazo vez vencidos, razonable, derecho de las
que las razonable, razonable de portal motivo puessometeal partes a tener
diligencias pues, el fiscal las partes. toda investigado a un debido
preliminares  estaria ampliacion un escenario proceso.
dispuestas generando un posterior, de
por el fiscal nuevo periodo dispuesta por incertidumbre
superior  si investigativo, el fiscal juridica y
vulneran el prolongado la superior, priva de
plazo investigacion. vulnera el eficacia al
razonable plazo limite
como razonable. temporal que
garantia la ley
fundamental. establece para

Coincidencias:
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Los entrevistados afirman que, la ampliacion de las diligencias preliminares dispuestas por el
fiscal superior, una vez vencido el plazo legal y jurisprudencial sefialado para esta subetapa,
vulnera el plazo razonable como garantia fundamental; debido a que, dicha ampliacién carece de
sustento normativo, afecta el derecho de las partes y desnaturaliza los limites temporales
establecidos para esta subetapa del proceso penal

Discrepancias:

Los entrevistados no presentan discrepancias respecto a esa pregunta.

Tabla 3
Resultados de la tercera pregunta

Objetivo especifico 1: Conocer de qué manera se vulnera el principio de legalidad con la
disposicidn superior que ordena repeticion de diligencias preliminares vencido el plazo legal de

la investigacion.

Resultado de, qué garantiza el principio de legalidad en el proceso penal peruano.

Entrevistado Entrevistado Entrevistado Entrevistado Entrevistado Entrevistado

Garantiza que El principio de Este La legalidad El principio de El principio
se respeten los legalidad principio es en el proceso legalidad no de legalidad
procedimiento garantiza que un limite al penal asegura solo  prohibe en el proceso
s y plazos toda actuacion poder gue tanto la sancionar penal,
previamente en el proceso punitivo del conducta hechos no garantiza que
establecidos.  penal se rija Estado; sancionable tipificados, estos
estrictamente  debido a que, como las sino queobliga procesos  se
por lo que la exige gue consecuencia a los lleven acorde
ley establece, ningin S juridicas y operadores de a los que
evitando ciudadano proceso que justicia a establece Ila
arbitrariedades sea se debe seguir cefiirse ley, en o

y asegurando

que los

investigado o
sancionado
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estén
definidos con

estrictamente a
los

concerniente

a facultades,



procedimiento por  hechos claridad y procedimiento plazos y el
sy plazos se que no se anticipacion, s y garantias procedimient

respeten encuentren protegiendo  procesales, 0 que se debe
conforme a lo previamente asi las evitando seguir en
establecido en tipificados libertades decisiones determinados
la ley. comodelitoy individuales arbitrarias 0 casos.

con frente a contrarias  al

sanciones posibles debido

previamente abusos  del proceso.
previstas en poder estatal.
la ley.

Coincidencias:

Los entrevistados coinciden que, al afirmar que, el principio de legalidad en el proceso penal
garantiza el respeto estricto a los procedimientos, plazos y requisitos previamente establecidos en
la ley, evitando arbitrariedades y protegiendo los derechos y libertades de los ciudadanos frente

al poder punitivo del Estado.
Discrepancias:

No se advierten discrepancias sustanciales entre las respuestas de los entrevistados.

Tabla 4
Resultados de la cuarta pregunta

Resultado de, la ampliacién de las diligencias preliminares dispuesta por el fiscal superior

vulnera el principio de legalidad de la investigacion.

Entrevistado Entrevistado Entrevistado Entrevistado Entrevistado Entrevistado
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Considero que
si, pues a
diferencia del
plazo de Ila
investigacion
preparatoria
formalizada,
las diligencias
preliminares
no tienen
contemplada
la prérroga del

plazo.

Coincidencias

Laampliacion
de
diligencias

las

preliminares

dispuesta por

el fiscal
superior
vulnera el
principio  de
legalidad,

pues se realiza
desconociend
0 los limites
procesales
establecidos,
lo que genera
de

investigacion

actos

gue no tienen

sustento en la

ley.

Dicha
ampliacién

transgrede el

principio  de
legalidad,
pues, al
disponerse
diligencias
una vez
vencido el
plazo legal y

jurisprudenci
almente
establecido,
se ejerce de
manera
arbitraria  la
potestad
investigativa,
desnaturaliza
ndo los
limites
establecidos
ley,
afectando las

por la

garantias
procesales
que protegen
a las partes.

Considero que
la ampliacion
de

diligencias

las

preliminares
dispuestas por
el fiscal,
vulnera el
principio  de
legalidad;

puesto que, la

norma
procesal  no
sefiala que el

plazo de esta
subetapa
pueda ser

ampliada.

Se vulnera el
principio  de
legalidad
porque el
Cadigo
Procesal
Penal, no
faculta al

fiscal superior
a ampliar el
plazo de esta
subetapa, mas
aun cuando el
plazo legal y

jurisprudencia

| establecido
ya se ha
cumplido.

Cuando el
fiscal superior
amplia
diligencias
preliminares
una vencido el
plazo
establecido,
incurre en una
inobservancia
al principio de
legalidad;
pues, segun lo
regulado en el
Cadigo
Procesal Penal
y lo
establecido
jurisprudencia
Imente, el
plazo maximo
para esta
subetapa, no

es prorrogable

Los entrevistados coinciden en que, la ampliacion de las diligencias preliminares dispuesta por el

fiscal superior vulnera el principio de legalidad; debido a que, segln lo regulado en el Codigo

Procesal Penal, dicha subetapa procesal no contempla prorroga alguna, mas ain, cuando el plazo

establecido legal y jurisprudencialmente para esta subetapa, ya han vencido.
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Discrepancias:

Los entrevistados no presentan discrepancias sobre esta interrogante.

Tabla s

Resultados de la quinta pregunta

Obijetivo especifico 2: Explicar de qué manera se transgrede la presuncion de inocencia con la
disposicion superior que revoca el archivo de la investigacion fuera del plazo legal de la

investigacion.

Resultado de, qué derechos constitucionales protege la presuncién de inocencia en el proceso

penal.

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

1 2 3 4 5 6
Protege el La presuncion Lapresuncion Lapresuncion Este principio La
derecho a ser de inocencia es de inocencia de inocencia resguarda presuncion de
tratado como unagarantiaque es concebida protege el derechos inocencia
inocente hasta protege el como un derecho a la fundamentales protege el
que se derecho al derecho - libertad como la derecho a la
demuestre lo honor de la garantia que personal y al libertad, el libertad,
contrario, lo persona, toda aseguraqueel debido honor y la pues, impide
quetraecomo vez que la procesado sea proceso, dignidad del la imposicién
consecuencia protege frente a considerando garantizando investigado,  de sanciones
que también tratos inocente hasta que ninguna asegurando 0  medidas
se protege el denigrantes que se persona sea que durante restrictivas
derecho a no frente a la demuestre lo tratada como todo el arbitrarias
ser autoridad que contrario. culpable proceso penal antes de que
condenado implicitamente, mientras que se le considere la
sin prueba podrian no exista una inocente hasta culpabilidad
fehaciente y presumir su sentencia que se sea
suficiente de responsabilidad. firme que asi demuestre lo debidamente
su lo declare. contrario. declarada
culpabilidad. mediante una
resolucion
firme y
motivada.

Coincidencias:
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Los entrevistados coinciden en que, la presuncion de inocencia protege derechos constitucionales

como la libertad personal, el honor y la dignidad, garantizando que toda persona sea tratada como

inocente hasta que se demuestre lo contrario mediante prueba suficiente y una sentencia firme.

Discrepancias:

Los entrevistados no presentan discrepancias respecto a esa interrogante.

Tabla 6

Resultados de la sexta pregunta

Resultado de, las disposiciones que revocan el archivo fuera del plazo vulneran la presuncion

de inocencia del investigado.

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado

Entrevistado Entrevistado

Entrevistado

1 2 3 4 5 6
Si bien, Si, las Considero que La Si, disponer la La revocatoria
inicialmente  disposiciones dichas revocatoria revocatoria del  archivo
se puede decir querevocan el disposiciones del archivo del  archivo unavez queya
que, si vulnera archivo fuera vulneran  la fuera de plazo una vez se haya
la presuncién del plazo presuncién de vulnera la vencido el cumplido el
de inocencia vulneran la inocencia; presuncion de plazo  legal plazo  legal
del presuncion de debido a que, inocencia; vulnera la afecta la
investigado,  inocencia, se genera un debido a que, presuncion de presuncion de
por haber sido pues nuevo plazo mantiene al inocencia; inocencia,
revocada prolongan de investigado debido a que, pues, implica
fuera del plazo injustificadam investigatorio, en una se mantiene a someter
legal; sin ente la lo gue situacién de la persona nuevamente al
embargo, condicién de conlleva a sospecha injustificadam investigado a
depende  de investigado,  que, se frente a las ente bajo la actos de
cada caso en sometiéndolo prolongue la demas condicion de indagacion sin
concreto si se a un proceso condicion de personas. investigado.  base
demuestra la penal sin investigado. normativa,
existencia de fundamento generando una
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nuevos
factores  que
justifiquen la
reapertura, no
se estaria
vulnerando la
presuncion de

inocencia.

Coincidencias:

legal y
manteniéndol
0 en un estado
de
incertidumbre
respecto a su
situacion
juridica.

extension
indebida de su
calidad de
investigado.

La mayoria de los entrevistados sefialan que, la revocatoria del archivo fuera del plazo legal

vulnera la presuncién de inocencia; debido a que, prolonga la condicion de investigado sin que

exista un sustento normativo para ello, generando incertidumbre juridica sobre la situacién del

investigado y sometiéndolo nuevamente a actos de investigacion.

Discrepancias:

El entrevistado 1 indica que, la vulneracion de la presuncion de inocencia dependeria de cada

caso concreto, especificamente si existen nuevos factores que justifiquen la reapertura, mientras

que las demas respuestas sostienen de manera categérica que dicha revocatoria fuera de plazo

vulnera tal principio.

Analisis de los resultados:

Tabla 7

Matriz de interpretacion de resultados de la primera pregunta

Resultado N° 1

INTERPRETACION

La observancia del plazo razonable es un pilar

fundamental del debido proceso; debido a que,

garantiza que los procesos penales se resuelvan en

un tiempo justo y sin dilaciones indebidas,

protegiendo asi los derechos tanto del imputado
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como de la parte agraviada, conforme a los

estandares constitucionales e internacionales.

Tabla 8
Matriz de interpretacién de resultados de la segunda pregunta

Resultado N° 2

La ampliacion de las diligencias preliminares por
INTERPRETACION parte del fiscal superior fuera del plazo legal y
jurisprudencialmente establecido representa una
vulneraciéon al plazo razonable como garantia
fundamental, al carecer de respaldo normativo,
desvirtia la finalidad garantista de los limites

temporales del proceso penal.

Tabla 9
Matriz de interpretacién de resultados de la tercera pregunta

Resultado N° 3

El principio de legalidad en el proceso penal es una
INTERPRETACION garantia fundamental que limita el ejercicio del
poder punitivo del Estado, asegurando que toda
actuacion se desarrolle conforme a los
procedimientos y plazos legalmente establecidos,
evitando asi la arbitrariedad y protegiendo los

derechos fundamentales de las personas.
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Tabla 10
Matriz de interpretacién de resultados de la cuarta pregunta

Resultado N° 4

La ampliacion de las diligencias preliminares

) dispuesta por el fiscal superior vulnera el principio
INTERPRETACION de legalidad, toda vez que, conforme a lo regulado
en el Cadigo Procesal Penal, a dicha subetapa no se

contempla prérroga alguna, resultando

vulneratorio disponer diligencias adicionales; ain

mas, si se realiza una vez vencido el plazo legal y

jurisprudencialmente  establecido  para  su

desarrollo.

Tabla 11
Matriz de interpretacion de resultados de la quinta pregunta

Resultado N° 5

La presuncion de inocencia garantiza que toda

] persona sea considerada inocente hasta que se
INTERPRETACION . . .
demuestre lo contrario, protegiendo asi derechos
constitucionales como la libertad personal, el honor
y la dignidad, y evitando que se le impongan
restricciones o tratos denigrantes sin que exista una

sentencia firme.

Tabla 12
Matriz de interpretacion de resultados de la sexta pregunta

Resultado N° 6
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INTERPRETACION

La revocatoria del archivo fuera del plazo legal
vulnera la presuncién de inocencia; debido a que,
prolonga injustificadamente la condicion de
investigado y lo somete nuevamente a actos de
indagacion; sin embargo, en casos excepcionales,
podria no configurarse dicha vulneracion si se
justifica la reapertura con la aparicion de nuevos

elementos objetivos.
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(\V2 DISCUSION

De la interpretacion del primer resultado se obtuvo que, un debido proceso implica la
observancia del plazo razonable, este derecho garantiza que los procesos penales se
resuelvan en un tiempo justo y sin dilaciones indebidas, protegiendo con ello, tanto los
derechos del procesado como de la parte agraviada; cabe precisar que, este derecho se
encuentra regulado en el art. 8.1 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
de forma implicita en el inc. 3 del art. 139 de la Constitucién Politica y en el art. | del TP
del Cddigo Procesal Penal. Lo mencionado es corroborado por los autores, Ramirez y
Ramirez (2022), quienes precisan que, en el proceso penal se debe garantizar el respeto al
plazo razonable, lo que implica que no existan dilaciones indebidas que afecten a las partes

procesales.

Respecto a la interpretacion del segundo resultado, se obtuvo que, la decisién del fiscal
superior de ampliar las diligencias preliminares una vez vencido el plazo legal y
jurisprudencialmente establecido vulnera el derecho del investigado a ser sometido a un
proceso en un plazo razonable; debido a que, conlleva que el investigado se encuentre
dentro un nuevo periodo investigatorio que no perteneceria a las diligencias preliminares,
pues, el plazo establecido ya habria vencido. Asi también, Suarez (2025) advierte que, la
practica de ampliar las diligencias preliminares, aun cuando ya se haya excedido el plazo
legal, genera una dilacion innecesaria del proceso penal, afectando el derecho del
investigado a obtener una decisidn dentro de un plazo razonable. De esta manera, lejos de
garantizar la celeridad y eficacia de la investigacion, se vulneran principios fundamentales

como la seguridad juridica, la tutela efectiva y el debido proceso.

En relacion al tercer resultado, se obtuvo como resultado que, el principio de legalidad en
el proceso penal es una garantia esencial que impone limites al accionar del Ministerio
Plblico y de los 6rganos jurisdiccionales, al establecer que toda actuacion debe cefiirse
estrictamente a lo que dispone la ley. Este principio no solo regula los procedimientos y
plazos, sino que impide que se incurra en actos arbitrarios que puedan vulnerar los derechos
fundamentales de las personas investigadas. En esa linea, Segura (2018) sostiene que, en
el proceso penal se deben asegurar las garantias individuales, los derechos humanos y el
debido proceso legal. Adicionalmente, Espejo (2021), resalta que el fiscal, en su condicion
de defensor de la legalidad, no solo tiene el deber de impulsar la accion penal, sino que esta
obligado a velar porque todo acto dentro del proceso se sujete a los limites y condiciones

que establece la ley.

De la interpretacion del cuarto resultado, se advierte que, la ampliacion de las diligencias

preliminares dispuesta por el fiscal superior transgrede el principio de legalidad que rige la
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investigacion; ello debido a que, el Codigo Procesal Penal no contempla la posibilidad de
extender dicha subetapa més alla del plazo legalmente establecido, por lo que disponer
nuevas diligencias, una vez vencido dicho término, implica actuar al margen de la norma y
desconocer los limites procesales definidos tanto por la ley como por la jurisprudencia. Lo
expuesto es corroborado por Suarez (2025), quien, sefiala que, cuando el fiscal superior
dispone la ampliacidn de la investigacion cuando el plazo legal ya ha vencido y se genera
un nuevo periodo investigatorio se contraviene el principio de legalidad, pues, la ley no le

otorga la atribucion de ampliar la investigacién una vez que dicho plazo ha concluido.

Respecto a la interpretacion del quinto resultado, se obtuvo que, la presuncién de inocencia,
como principio y garantia fundamental del proceso penal, protege derechos
constitucionales como la libertad personal y derechos fundamentales como el honor y la
buena reputacién, evitando que el investigado sea sometido a medidas restrictivas o tratos
lesivos sin que exista una sentencia condenatoria firme. Esta garantia, ademas de limitar el
ejercicio del poder punitivo del Estado, impone a las autoridades la obligacion de respetar
el debido proceso en todas sus etapas, evitando vulneraciones que afecten la posicion
juridica del investigado. En esa linea, Ramirez y Ramirez (2022) sostienen que, la
observancia irrestricta del debido proceso implica, necesariamente, el respeto a una serie
de derechos fundamentales que salvaguardan al imputado durante la tramitacion del
proceso penal, lo que reafirma la necesidad de que la presuncidn de inocencia sea entendida

no solo como una garantia formal, sino como un limite al poder punitivo del Estado.

De la interpretacion del sexto resultado, se obtuvo que, la revocatoria del archivo fiscal
fuera del plazo legal vulnera la presuncion de inocencia; debido a que, mantiene al
individuo en la condicion de investigado de manera injustificada y lo expone nuevamente
a actos de investigacion. Asi también, Ttito (2020) sefiala que, las dilaciones indebidas
dentro del proceso penal vulneran el debido proceso y advierte que factores como la falta
de logistica, recursos o adecuada organizacién en el Ministerio Publico contribuyen a que
las investigaciones se extiendan mas alla de los plazos razonables, generando un escenario
en el que se afecta tanto la presuncion de inocencia como el derecho al plazo razonable del

investigado.
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V.  CONCLUSIONES

Respecto al objetivo general, se arribé a la conclusion que, mediante el recurso de elevacion
de actuados, los fiscales superiores ordenan al fiscal provincial la ampliacion de las
diligencias preliminares sin tomar en cuenta el derecho al plazo razonable de la
investigacion, lo cual que representa una garantia fundamental de las personas vinculadas
a la causa; sin embargo, no se toma en cuenta que muchas veces las investigaciones han
superado el plazo legal o jurisprudencial establecido en el ordenamiento juridico,
generando con ello, un nuevo periodo investigatorio que se extiende de manera indebida e

inmotivada, desnaturalizando los fines garantistas que caracteriza el proceso penal peruano.

Respecto al primer objetivo especifico, se arribo a la conclusion que, los fiscales superiores
al ordenar a los fiscales provinciales la ampliacion de diligencias preliminares por un plazo
mayor al previsto en el ordenamiento juridico peruano, vulneran el principio de legalidad,
puesto que su decision no se encontraria amparado en el contenido normativo existente, al
no encontrarse taxativamente proscrita la ampliacion o prorroga de la investigacion en el
Caodigo Procesal Penal, representando dicha actuacion del superior, una intromision a las
funciones exclusivas del fiscal provincial, desnhaturalizando su rol como garante de la

legalidad.

Respecto al segundo objetivo especifico, se llegd a la conclusion que, la revocatoria de la
disposicion que realiza el fiscal superior, genera la ampliacién de la investigacion
vulnerando la presuncion de inocencia del investigado, ello al dilatarse de manera
injustificada la investigacién por encima del plazo previsto en la ley y la jurisprudencia
para esta etapa pre — jurisdiccional, lo que ocasiona que el investigado se mantenga bajo
esta condicion por un plazo desmesurado, sometiéndolo a la espera de nuevos actos de
investigacion gue en su mayoria terminan en el archivo del caso, afectado con ello su honor

y buena reputacion.
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VI. RECOMENDACIONES

Respecto al objetivo general, se recomienda al legislador, incorporar en el articulo 334.6 del
Cadigo Procesal Penal la prohibicion de ampliar las diligencias preliminares una vez vencido el
plazo establecido, reforzando con ello los limites temporales establecidos para esta subetapa
procesal; esta medida contribuird a garantizar el respeto del plazo razonable como garantia
fundamental del debido proceso y evitara interpretaciones discrecionales vulneratoria que dilaten

la investigacion de forma desmesurada.

Respecto al primer objetivo especifico, se recomienda a la Corte Suprema de Justicia de la
Republica o al Tribunal Constitucional, emitan jurisprudencia vinculante, que limite las
facultades que gozan los fiscales superiores al momento de avocarse a las causas en elevacion, a
fin de basen sus decisiones en observancia irrestricta al principio de legalidad y razonabilidad,
evitando con ello ordenar la ampliaciéon de diligencias preliminares fuera del plazo legal y
jurisprudencial establecido para la etapa pre — jurisdiccional, lo que ameritaria evaluar
rigurosamente los plazos procesales y abstenerse a la realizacion de actuaciones carentes de

sustento normativo.

Respecto al segundo objetivo especifico, se recomienda a la Autoridad Nacional de Control del
Ministerio Publico, un mayor control funcional a las actuaciones de los fiscales superiores,
implementando mecanismos de supervision para la recepcion y atencion de quejas en donde se
cuestione las disposiciones dadas por estos Ultimos, al disponerse la ampliacion de las diligencias
preliminares fuera del plazo legal y jurisprudencial establecido en el ordenamiento juridico; estas
acciones de control deben estar dirigidas a evitar que el recurso de elevacion de actuados sea
utilizada como un medio impugnatorio para dilatar la investigacion, o en todo caso permitir

actuaciones arbitrarias, contrarias a las garantias constitucionales.
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- . diligencias que ordena repeticion .. | principio de legalidad con . .
diligencias transgrede la presuncion Guia de entrevista.
. preliminares de diligencias . . la disposicién superior
preliminares _ o ) de inocencia con la o -
. dispuestas por el preliminares vencidoel | . _ que ordena repeticion de | Técnica de
por el fiscal disposicion superior que

superior, en el
distrito judicial
de Ica, 2023.

fiscal superior.

plazo legal de Ila

investigacion.

Subcategoria 4:
Disposicion  superior
que revoca el archivo de

la investigacion fuera

revoca el archivo de la
investigacion fuera del
de la

plazo  legal

investigacion?

diligencias  preliminares
vencido el plazo legal de

la investigacion.

O.E.2. Explicar de qué
manera se transgrede la
presuncion de inocencia

recoleccion de datos:
Entrevista.




del plazo legal de la

investigacion.

con la.  disposicion
superior que revoca el
archivo de la
investigacion fuera del
plazo legal de la

investigacion.




Matriz de operacionalizacion de las categorias

CATEGORIAS SUBCATEGORIAS TECNICA INSTRUMENTO
Subcategoria 1: Principio de
.| legalidad
Categoria 1: Inobservancia g
del plazo razonable.
Subcategoria 2: Presuncion de
inocencia.
Entrevista. Guia de entrevista.

Categoria 2: Ampliacion de
las diligencias preliminares

dispuestas por el
superior.

fiscal

Subcategoria 3: Disposicion
superior que ordena repeticion
de diligencias  preliminares
vencido el plazo legal de la
investigacion.

Subcategoria 4: Disposicion
superior que revoca el archivo
de la investigacion fuera del
plazo legal de la investigacion.




Instrumento de recoleccion de informacion

GUIA DE ENTREVISTA

Titule: Inobservancia del plazo razonable con la ampliacidn de las diligencias preliminares
dispuestas por el fiscal superior, en el Distrito Judicial de Ica, 2023,

Participante:
Profesidn o cargo:
Empresa o institucidn:

0.G. Analizar de qué manera se inobserva el plazo razonable con la ampliacion de
las diligencias preliminares dispuestas por el fiscal superior, en el distrito judicial de
Ica, 2023

1. Desde su conocimiento: ;Qui garaniiza la observancia del plazo razonable en el proceso
peenial?

2. Desde su perspectiva: ;La ampliacidn de las diligencias preliminares dispuestas por el
fiscal superior en la investigacidn preparatoria vulnera el plazo razonable como garantia
fundamental?



0.E.1. Conocer de qué manera se vulnera el principio de legalidad con la
dizposicidn superior gue ordena la repeticion de diligencias preliminares vencido el
plazo legal de la investigacion

3. Desde su conocimiento: jQué garantiza el principio de legalidad en el proceso penal
peruano?

4. Desde su perspectiva: ;La ampliacidn de las diligencias preliminares dispuestas por el
fiscal superior vulnera el principio de lepalidad de la investigacion?

0.E.2. Explicar de qué manera se transgrede la presuncidn de inocencia con la
dizposicidn superior qué revoca el archivo de la investigacion Tuera del plazo lepal
de la investigacidn

5. Desde su conocimiento: [Qué derechos constitucionales protege la presuncion de
inocencia en el proceso penal?



6. Desde su perspectiva: ;Las disposiciones que revocan el archivo de investigacion fuera
del plazo legal vulnera la presuncién de inocencia del investigado?



Validacion del instrumento de recoleccion de datos

VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

1.1, APELLIDOS ¥ NOMBRES DEL EXPERTO: José Luis Castilla Cabezudao

1.2, GRADO ACADEMICO ¥ PROFESION: Magistes en Irnvestigacion

1.3, INSTRUMENTOD A VALIDAR: Guia de entrewvista
1.4. AUTOR: ORLANDO FERNANDO CARBAJAL RIVAS
ASPECTOS DE VALIDACION

PREGUNTAS

BPTOZMT 0T TC 0

(= =Rl <l ol 7]

FP=OQEMRMICO

BTOZRSMEMD

Observacion

Objetivo general

1. ¢ Que garantiza la observancia del plazo razonable en el proceso
penal?

2. ;La amplacion de las diligencias prelminares dispuestas por el
fiscal supenior en la investigacion prepearatoria vulnera &l plaze
razonable como garantia fundamental?

Objetivo especifico 1

3. 20w garantiza & principeo de kegalidad en el proceso penal
peruano?

4. JLa ampliscidn de las dligencias preliminares dispuestas paor el
fiscal supenior vulnera & principio de legalidad de |la investigaoon?

Objetivo especifico 2

5. ¢Oue derechos constitucionales protege la presuncion de
inocencia en el proceso penal?

6. ¢ Las disposiciones que revocan &l archive de westigacian fuera
del plaza legal wulnera la presuncidn de inocencia del investigado?

Criterios Deialle

Calificaciin

Suliciencia Elfa Remipregunta peslenece 8 B dimensionsubcaieqgona y basta para obnener la medicion [1: de acuerdo

o i=ita. O en desacuerdo
Claridad Ela lemfpregurta e comgrande facilments, s decir, su sinlSclica y semdntica 2an [1: de acoerdo
adecuadas O en desacuerdo

Coherencia | EWa ilemdpregunta bisne relacicn lagica con el indesdor que esta midienda

- de acvierdn
O en desacoerdo

Realevancia | EWa lamdpregunta @5 esancial o importanks, s decr, debe ser incluido

1o de acuerdo
O en desacoendo

OPINION DE APLICABILIDAD:
Aplicable

Mg. José Luis Castilla Cabezudo




VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

14, APELLIDOS ¥ NOMBRES DEL EXPERTO: Zegarra Castaneda Reimy

1.5, GRADO ACADEMICO Y PROFESION: Magister en Investigacion

16 INSTRUMENTO A VALIDAR: Guia de entrevisia
1.4. AUTOR: ORLANDO FERNANDO CARBAJAL RIVAS

5 C|C [
u L| O E
F A H L
1 R| E E
c 1 R v .
PREGUNTAS 1 o| g | a |Observacién
E Al N ]
] ol c [
Cc I ]
1 A A
A
COhjetivo general
1. aQue garantiza la observancia del plazo razonable en el proceso |1
penal?
2. ile ampliacion de las diligencias preiminares dispuestas por|1
&l fiscal superior en la investigacion preparatoria vulnera el
plazo razonabée como garantia fundamental
Ohjetivo especifico 1
3. 0ue gerantiza el principic de leqalidad en el proceso penal |1
peruano?
4. ¢/La ampkacion de las diligencias prelimnares dispuestas por el 1
fiscal superior vulnera el principio de legalidad de ka imestigacion?
Ohjetivo especifico 2
5. oOué derechos constitucionales protege la presuncion de (1
inocencia en el procesao penal?
6. ¢ Las deisposiciones qua revocan & archivo de investigaoan fuera |1
del plaza legal vulnera la presuncion de inocencia del invesbgado?
ASPECTOS DE VALIDACION
Crieerias Detale [Calficaciin
Suliciencia Elfla temipragunta pertenace a ka dimensioniubeategaria y basta para abtener b medicicn [1: de acwendo
e esta. [ en desacuends
Claridad Ella Memfpregunta Se comprende Facilmente, o5 decr, su snldclica v semdntica san [1: de acuendo
adecusdas 0z en desacuends
Coferencia | EDla ilemipregunts iene relscicn Bgica con o indicador que esid midienda 1: die acuerdo
[ e desacuends
Redevancia | Ella ilemipregunts es esencial o impontante, e decr, debe ser incluida 1: dee acuerdo
[ e disacuerdn

OPINION DE APLICABILIDAD:
Aplicable

= ‘-"-/,.-‘.
,x-”‘;/ s sa &y

Mg. Zegarra Castafieda Reimy
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