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RESUMEN 

Hoy en día, la disposición final de los residuos sólidos está generando impactos 

ambientales, ya que estos residuos se disponen inadecuadamente sin ningún tratamiento 

previo en cuerpos de agua, suelo o espacios abiertos (botaderos). Por lo que el objetivo 

de la investigación fue: Identificar el impacto ambiental del botadero Patapampa que 

contribuye negativamente en el controlado del material reciclable en el Distrito de 

Pauza, Paucar del Sara Sara-Ayacucho, 2022. El enfoque metodológico de la 

investigación es de tipo observacional-retrospectiva-longitudinal, nivel descriptivo y 

diseño no experimental. Se identificó como población al botadero de Patapampa y el 

tamaño de la muestra, se determinó mediante muestreo probabilístico. Se aplicó 

cincuenta y tres encuestas a la población que habita en área de influencia del botadero y 

a ocho funcionarios de la municipalidad para conocer su percepción ambiental en 

relación a los efectos contaminantes del botadero. La identificación de actividades en el 

botadero se determinó mediante la observación de campo y la evaluación de los 

impactos ambientales mediante la matriz de Leopold. Los resultados determinan que el 

botadero presenta impactos significativos que se producen por el depósito de los RRSS 

y lixiviados. La agregación de impacto fue: Quema de residuos = -143, Depósito de 

RR.SS. = -193, Presencia de olores =-97, Reciclaje = -71, Presencia de vectores = -127, 

Lixiviados = -176; sumando un total de = -807. Por lo tanto, se concluye que se deben 

ejecutar actividades de remediación en el botadero Patapampa. 

Palabras claves: Impacto ambiental, residuos sólidos, población, botadero. 
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ABSTRACT 

Today, the final disposal of solid waste is generating environmental impacts, since these 

wastes are disposed of inadequately without any prior treatment in bodies of water, soil 

or open spaces (dumps). Therefore, the objective of the research was: To identify the 

environmental impact of the Patapampa dump that contributes negatively to the control 

of recyclable material in the District of Pauza, Paucar del Sara Sara-Ayacucho, 2022. 

The methodological approach of the research is of the type observational-retrospective-

longitudinal, descriptive level and non-experimental design. The Patapampa dump was 

identified as a population and the sample size was determined by probabilistic sampling. 

Fifty-three surveys were applied to the population that lives in the area of influence of 

the dump and to eight municipal officials to find out their environmental perception in 

relation to the polluting effects of the dump. The identification of activities in the dump 

was determined through field observation and the evaluation of environmental impacts 

using the Leopold matrix. The results determine that the dump has significant impacts 

that are produced by the deposit of RRSS and leachate. The impact aggregation was: 

Burning of residues = -143, Deposit of RR.SS. = -193, Presence of odors =-97, 

Recycling = -71, Presence of vectors = -127, Leachate = -176; adding a total of = -807. 

Therefore, it is concluded that remediation activities should be carried out in the 

Patapampa dump. 

Keywords: Environmental impact, solid waste, population, dump 
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INTRODUCCIÓN 

[1] “Aproximadamente un 70% de la población se encuentra ubicada en grandes urbes, 

con una tendencia muy marcada hacia el crecimiento poblacional, incrementando de 

esta forma la generación de RSU, este factor repercute de manera negativa ocasionado 

un deterioro ambiental, vinculado a la disminución de los recursos, al incremento de los 

costos y el agotamiento de espacios para la disposición de los residuos”. [2] 

“Actualmente, en el Perú existen solo 12 rellenos sanitarios que están autorizados, y 

cerca del 90% de la basura terminan en botaderos que son informales, que son 

aproximadamente 1850”. 

Es decir, [3] “La gran deficiencia en la recolección de los desechos se da en parte 

porque los municipios no cuentan con una adecuada gestión y además a estos no se les 

otorga las partidas presupuestales o presupuesto suficiente para realizar esta actividad, 

por lo tanto, este servicio de limpieza pública, que es brindado por la entidad edil, se 

autofinancia con el pago de arbitrios municipales, el cual el vecino paga año a año. Sin 

embargo, existe un inconveniente por la alta tasa de morosidad por parte del vecino 

contribuyente, de este modo, la recaudación por este concepto puede llegar a 30 % en 

provincia y 60 % en Lima Metropolitana”. 

Es importante señalar que [4] “la Ley General de Residuos Sólidos (Ley 27314)1 y el 

Decreto Legislativo 1065, que la modifica, precisan las responsabilidades de las 

Autoridades Descentralizadas, tanto a nivel Provincial y Distrital. El Plan incorpora los 

lineamientos de política, establecidos en la legislación y el Acuerdo Nacional y propicia 

la obligación de establecer planes de gestión integral de residuos sólidos previstos en la 

Ley general de Residuos Sólidos. Incorpora, además, recomendaciones y estrategias 

para la gestión integral de residuos sólidos, asociados al desarrollo sostenible, la salud y 

el fortalecimiento del comercio exterior”.  Es decir, esta problemática de los RR.SS., 

también se traslada a las zonas rurales del Perú, “en el distrito de Pauza, Paucar del Sara 

Sara”, se presenta los efectos contaminantes del botadero de Patapampa, donde se 

depositan los RR.SS. sin ningún tratamiento, convirtiendo en un foco infeccioso y 

ocasionado contaminación ambiental en el área de influencia. 
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Por lo tanto, la investigación está estructura en capítulos: 

Capítulo I: Describe la situación problemática por el inadecuado manejo de los RR.SS. 

que son depositados en botaderos sin previo tratamiento, ocasionando contaminación 

del suelo, agua y aire.  Se ha revisado los antecedentes internacionales, nacionales y 

locales, que ha permitido determinar la justificación e importancia de la investigación, 

asimismo, se han revisado fuentes bibliográficas para elaborar el marco teórico y el 

marco legal.  

Capitulo II: El enfoque metodológico de la investigación es de tipo observacional-

retrospectiva-longitudinal, nivel descriptivo y diseño no experimental. Se identificó 

como población al botadero de Patapampa y “el tamaño de la muestra, se determinó 

mediante muestreo probabilístico”. La técnica empleada fue la observación y el 

instrumento, una encuesta de diez preguntas para la población y ocho preguntas para los 

funcionarios de la municipalidad del distrito. 

Capitulo III: Describe el manejo y disposición de los RR.SS. en el botadero Patapampa, 

en base a las actividades identificadas en el botadero, se aplicó la matriz de Leopold 

para la evaluación de impactos ambientales. 

Capitulo IV: En base a las tablas estadísticas derivados de la encuesta a la población, 

funcionarios y tablas de evaluación de impactos se ha realizado la discusión de 

resultados.  

En los Capítulo V y VI; se indican las conclusiones y recomendaciones y en el capítulo 

VII se señalan las referencias bibliográficas. 
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1.1. Situación problemática 

El crecimiento económico y manufacturero se han distinguido por un 

hacinamiento de los habitantes en los centros urbanos, y variación en las 

costumbres de adquisición en entorno a productos manufacturados que facilitan 

un ahorro de tiempo al usuario sin embargo que acrecentar los desechos, 

especialmente los vidrio, papel, plástico, envases y embalajes. El incremento de la 

población humana y como el aumento de sus beneficios encaminadas a un 

crecimiento en la demanda y obtención de capital. 

Los materiales sólidos constantemente han ocasionado impactos ambientales 

manifiestan, Tarrillo & Tenorio, que: “el incremento de los RSU está alterando 

los factores físicos, biológicos y culturales siendo uno de los mayores problemas 

que enfrenta la sociedad actual, manejar los desechos sólidos domésticos, 

industriales y comerciales, cuya generación aumenta cada día por las malas 

prácticas que realizan con dichos residuos asimismo la sobrepoblación influye en 

el incremento de los residuos” [5]. Continua Tarrillo & Tenorio que “en los 

botaderos se producen la quema de residuos y una serie de reacciones debido a la 

descomposición de los mismos por los factores ambientales tales como la 

radiación solar, vientos y lluvias”[5]. 

“En cuanto al ámbito del distrito de Pauza, la recolección de los residuos sólidos 

en viviendas, estos se realizan principalmente en costales de polietileno, bolsas de 

plástico descartables, la misma que se recolecta por la unidad recolectora” y “en 

otros casos son dejados en la vía pública durante horas hasta que pase el vehículo, 

ya que no pasa en el mismo horario, el cual genera presencia de vectores, 

afectando el ornato de la ciudad”. “Respecto al uso de contenedores de la vía 

pública, actualmente no se cuenta con contenedores”. 

“Sobre el servicio de recolección, así como el transporte y disposición final de los 

residuos sólidos se realiza por administración directa, por lo que todo el esfuerzo 

económico y financiero recae en la Municipalidad. La disposición final viene a ser 

el botadero ubicado en la quebrada de Patapampa”. “Uno de los problemas es en 

época de lluvia que por inestabilidad del suelo estas unidades no pueden ingresar 
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al lugar, entonces estos son depositados al aire libre, el cual produce los 

problemas ambientales y de salud ya señalados. Por lo tanto, es muy necesario 

afrontar la carencia que actualmente tiene el distrito de Pauza”. 

1.2. Antecedentes de la investigación 

1.2.1. Antecedentes internacionales 

Los investigadores Prateep Na Talang & Sirivithayapakorn, sobre los 

residuos sólidos urbanos (RSU) indican que: 

… con alto contenido de materia orgánica eliminados en vertederos 

producen gases de efecto invernadero (GEI) que contaminan el aire y 

lixiviados que contaminan las aguas superficiales y subterráneas. La 

incorporación de tratamientos adecuados de desechos orgánicos en la 

gestión de los RSU reduciría los impactos ambientales de las emisiones 

de GEI y los lixiviados, al mismo tiempo que generaría ganancias 

financieras por la venta de materiales reciclables y subproductos.[6]. 

Los diferentes equipos de investigadores de Essien et al., & Gujre et al., 

investigaron sobre la rentabilidad de veinticuatro esquemas de 

eliminación de residuos sólidos municipales (MSW): 

… la quema a cielo abierto y el vertido a cielo abierto de RSU plantean 

graves riesgos para la salud humana y el ecosistema, ya que se liberan 

compuestos tóxicos a la atmósfera y al medio ambiente, incluidas las 

dioxinas y los compuestos similares a las dioxinas (dibenzoparadioxinas 

policloradas y dibenzofuranos policlorados) y metales pesados 

peligrosos, como el níquel y el cadmio.[7], [8]. 

Qasim et al., que: “la basura se compone de alimentos, residuos de papel 

y otras sustancias tóxicas, pintura, pilas, amianto, residuos sanitarios, 

lodos de depuradora y material radiactivo, estos desechos pueden 

contaminar el ambiente superficial y las aguas subterráneas”[9]. En 

cuanto a la descomposición:  

… la basura es un desecho descomponible de origen animal y vegetal 

que se produce durante la manipulación, preparación, cocción y 

consumo de los alimentos. Las bacterias y los hongos descomponen 
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estos desechos debido a la disponibilidad de materia orgánica en los 

desechos. La basura es el material de desecho cotidiano resultante de los 

envases de productos, recortes de césped, muebles, ropa, botellas, restos 

de comida y periódicos.[9]. 

1.2.2. Antecedentes nacionales 

Según Rojas, en su investigación, aborda en su resultado que: “los 

impactos generados por la presencia de botaderos vecinales temporales 

de residuos sólidos en la ciudad de puno pueden ser considerados como 

no significativos, y la presencia misma de tales depósitos de basura se 

localizan a lo largo de toda la zona urbana”[10], “siendo mayor su 

presencia en barrios y urbanizaciones que no cuentan con un servicio 

frecuente de recolección de residuos sólidos, así mismo concluye que los 

impactos ambientales por componente ambiental con naturaleza negativo 

manifiesta el 62,96 % mientras los positivos llegan al 37.04 % solo en el 

ambiente socioeconómico”[10]. 

Del mismo modo, Gárate, en su estudio de encuesta llega a la resolución 

que: “existe dependencia porcentual de la incidencia del acopio de 

residuos sólidos en la contaminación del medio ambiente en la región 

Lima, así mismo si aumenta las estrategias del acopio de residuos sólidos 

disminuye en un 22.4% la contaminación del medio ambiente en la 

región Lima”[11]., “como tercera en la contaminación del medio 

ambiente en la región Lima el cual se muestra el reporte del mismo con 

55.3% de área bajo la curva COR; implica existe incidencia del acopio de 

residuos sólidos en la contaminación del medio ambiente en la región 

Lima”[11]. “Como cuarta de los resultados, si aumenta la reducción de 

principales desechos contaminantes aumenta el acopio de residuos 

sólidos en un 131.25% en la región Lima el mismo el 51.7% el 

porcentaje la incidencia del acopio de residuos sólidos en la reducción de 

principales desechos contaminantes en la región Lima en el 2016”[11].  

Alaba, en su estudio de investigación de boceto practico y aterriza en el 

siguiente resultado, que: “una de las maneras de proteger el suelo, aire y 
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el agua es disminuirla cantidad de residuos que son llevados al relleno 

sanitario mediante la minimización, reciclaje y rehusó de los mismos, así 

mismo con un programa de segregación de en la fuente”[12] y “la 

producción de compost y humus derivado de los residuos orgánicos 

disminuirán los volúmenes de residuos recolectados y ayudará a la 

utilización de abono orgánico, lo cual conlleva a la disminución del gasto 

municipal”[12], “del mismo modo poder suscitar ganancias económicas 

debido a la selección, 5 segregación y comercialización de residuos 

mediante la creación de empresas dedicadas al manejo y 

comercialización de residuos sólidos”[12]. 

Para López, en su tesis de investigación indica que: “los impactos 

ambientales generados, fueron calificados mayormente como negativos 

significativos y muy significativos sobre la mayoría de factores 

ambientales del entorno; habiéndose determinado una marcada 

contaminación del suelo, aire, agua, paisaje, flora y fauna y niveles de 

ruido”[13]. 

Sánchez, en su investigación tuvo como objetivo evaluar los lixiviados 

generados en el botadero de Carhuashjirca, permitiéndole que: “al 

determinar el impacto ambiental generado a la Quebrada Vientojirca. De 

los resultados obtenidos se llegó a las siguientes conclusiones: los 

parámetros fisicoquímicos de los lixiviados están dentro de los límites 

máximos permisibles”[11]; “pero los parámetros de metales totales, 

microbiológicos y bioquímicos sobrepasan estos límites según la 

normativa ambiental vigente; por tanto, convierten a este lixiviado en una 

sustancia potencialmente contaminante para la quebrada 

Vientojirca”[14]. 

1.2.3. Antecedentes locales 

Se ha revisado la bibliografía en relación al tema de investigación y no se 

ha encontrado investigación al respecto. 
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1.3. Bases teóricas 

1.3.1. Impacto ambiental 

Rojas contribuye con la definición que: “es la alteración de la calidad del 

medio ambiente producida por actividad humana. No todas las 

variaciones medibles de un factor ambiental pueden ser considerados 

como impactos ambientales [10], “ante el riesgo de convertir la 

definición de impacto en un concepto totalmente inoperante para la 

evaluación del impacto ambiental, ya que habría que incluir las propias 

variaciones naturales, producidas por las estaciones del año o por algunas 

perturbaciones cíclicas como los incendios, terremotos, etc,”[10]. 

“Se refiere al hecho de que una acción o actividad origina alteraciones en 

los ecosistemas; mediante la propagación de enfermedades en los seres 

vivos, pudiendo ocasionar muerte masiva”[15]  y, “en casos extremos, la 

desaparición de las especies; así como la inhibición de sistemas 

productivos y degradación de la vida (salud, aire puro, agua limpia, 

recreación, disfrute de la naturaleza, etc,”[15].  

1.3.2. Residuos domiciliarios 

[2] “La Ley N° 27314 - Ley General de Residuos Sólidos los 

conceptualiza como aquellos residuos que se generan cuando se realizan 

actividades domésticas en los domicilios. Se consideran a restos de 

alimentos, periódicos, revistas, botellas, embalajes en general, latas, 

cartón, pañales descartables, restos de aseo personal y otros similares. 

Tipos (Orgánico, papel, cartón plástico, fill, vidrio, metal, textil, cuero, 

tetra pack, inertes, residuos de baño, pilas y baterías)”. 

1.3.3. Desechos de residuos sólidos urbanos 

Swapan & Sasanka, definen que: “los desechos pueden definirse como 

cualquier material o sustancia generado por los hogares, los sectores 

industriales, las actividades agrícolas y una variedad de otras actividades 
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humanas diarias y que requiere eliminación mediante descomposición, 

quema o almacenamiento en otro lugar”[16]. 

Mussa & Suryabhagavan, ambos investigadores contribuyen con la 

definición que: “los desechos sólidos en las regiones metropolitanas se 

componen principalmente de plásticos, vidrios, textiles, metales, basura 

culinaria, y que tiene una estructura compleja y propiedades de 

degradación tardía, tiene una forma variada, se desintegra lentamente, 

causando un impacto ambiental significativo”[17]. 

Ajay define que: “los residuos son cualquier material descargado de las 

actividades humanas, que tiene un impacto adverso en la salud humana y 

el medio ambiente”[18]. Mussa & Suryabhagavan que: “los desechos 

sólidos son productos no líquidos y no gaseosos, como los de los 

hogares, municipales, supermercados, construcción e industrias”. 

1.3.4. Botaderos de residuos sólidos 

Rojas contribuye con la definición: “se consideran residuos sólidos, o 

comúnmente denominados basura, a la materia de desecho, orgánica e 

inorgánica derivada de la actividad del hombre”[10]. “Estos desechos 

sólidos urbanos representan un problema tanto a nivel de espacio como 

de toxicidad. El inconveniente no es sólo la cantidad de basura generada, 

sino también la ineficiencia de los mecanismos de recolección y 

disposición final de los residuos”[10] . 

1.3.5. Matriz de Leopold 

Se estimó el empleo de la matriz: “para identificación de causas-efectos o 

Matriz de Leopold, una matriz de identificación y evaluación de aspectos 

e impactos ambientales y la matriz de criterios de evaluación 

estableciendo de esta manera si los impactos son positivos o negativos en 

forma subjetiva”[19]. 
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1.4. Formulación del problema 

1.4.1. Problema principal 

¿En qué medida el impacto ambiental del botadero Patapampa contribuye 

significativamente en el controlado del material reciclable “en el distrito 

de Pauza, Paucar del Sara Sara”-Ayacucho, 2022? 

1.4.2. Problemas específicos 

PE1:  ¿De qué manera la percepción ambiental del botadero 

Patapampa influye significativamente en el controlado del 

material reciclable “en el distrito de Pauza, Paucar del Sara 

Sara”- Ayacucho, 2022? 

PE2:  ¿En qué medida el impacto ambiental del botadero Patapampa 

influye significativamente en el medio físico, biológico y 

socioeconómico–cultural del material reciclable “en el distrito 

de Pauza, Paucar del Sara Sara”- Ayacucho, 2022? 

1.5. Objetivos de la investigación 

1.5.1. Objetivo principal 

Identificar el impacto ambiental del botadero Patapampa que contribuye 

significativamente en el controlado del material reciclable en el distrito 

de Pauza, Paucar del Sara Sara-Ayacucho, 2022. 

1.5.2. Objetivos Específicos 

OE1: Verificar la percepción ambiental del botadero Patapampa que 

influye significativamente en el controlado del material 

reciclable “en el distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara”- 

Ayacucho, 2022. 

OE2: Identificar el impacto ambiental del botadero Patapampa que 

influye significativamente en el medio físico, biológico y 

socioeconómico–cultural del material reciclable “en el distrito 

de Pauza, Paucar del Sara Sara”- Ayacucho, 2022. 
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1.6. Hipótesis de investigación 

1.6.1. Hipótesis principal 

El impacto ambiental del botadero Patapampa contribuye 

significativamente en el controlado del material reciclable “en el distrito 

de Pauza, Paucar del Sara Sara”-Ayacucho, 2022. 

1.6.2. Hipótesis Específicas  

HE1: La percepción ambiental del botadero Patapampa influye 

significativamente en el controlado del material reciclable “en el 

distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara”- Ayacucho, 2022. 

HE2: El impacto ambiental del botadero Patapampa influye 

significativamente en el medio físico, biológico y 

socioeconómico–cultural del material reciclable “en el distrito 

de Pauza, Paucar del Sara Sara”-Ayacucho, 2022. 

1.7. Variables de investigación 

1.7.1. Variable independiente 

Impacto ambiental. 

1.7.2. Variable dependiente 

Controlado de residuos sólidos 

1.7.3. Variable interviniente 

Botadero Patapampa 

1.7.4. Operacionalización de variables 

Se detalla en la Tabla adjunta. 
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TABLA  1 OPERACIONALIZACIÓN DE VARIABLES 

Variables 
Conceptualización Dimensiones Indicadores Ítems 

Escala y 
valores 

Instrumentos 

VI:  

Impacto 
ambiental 

“Es la alteración de la calidad 
ambiental donde se modifican 
los procesos naturales o 
sociales provocados por la 
acción humana”[5].  

DI,1: Percepción 
ambiental. 

II,1: “Contaminación, 
II,2:  Reducir, 
II,3:  Genera, 
II,4:  Impacto negativo, 
II,5:  Manejo de residuos, 
II,6:  Efectos, 
II,7:  Afecta el aire, 
II,8: Programa de manejo, 
II,9: Gestión de los RRSS, 
II,10: Presupuesto, 
I I,11: Realiza actividades de remediación, 
II,12: Campañas de sensibilización, 
II,13: Participación de la población en la GIRS,”[20]. 

Pobladores 
1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 

Funcionarios de 
la municipalidad 
8, 9, 10, 11, 12 y 
13 

De acuerdo 
a cada 
indicador 

Cuestionario 

VD:  
Controlado 
de residuos 
sólidos 

“Lugar de disposición final 
de residuos sólidos que no 
cuenta con la infraestructura 
necesaria ni suficiente para 
ser considerado como un 
relleno sanitario. Puede ser 
usado de manera temporal 
debido a una situación de 
emergencia”[20]. 

DD1: Medio 
físico, biológico 
y 
socioeconómico–
cultural 

ID,1: “Quema de residuos 
ID,2: Acumulación de residuos 
ID,3:  Presencia de olores 
ID,4:  Reciclaje de residuos 
ID,5:  Vectores 
ID,6:  Lixiviados 
ID,7:  Calidad visual” [20]. 

 14, 15, 16, 17, 
18, 20 

Irrelevante 
Moderado 
Severo 
Critico 

Matriz de 
Leopold 
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1.8. Justificación e importancia de la investigación 

1.8.1. Justificación 

El estudio de investigación busca identificar el impacto ambiental del 

botadero Patapampa que permita realizar una excelente metodología que 

permita entender como contribuye negativamente en el controlado del 

material reciclado en el Distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara-

Ayacucho, 2022. “Además, la población de las zonas urbanas está 

creciendo globalmente a un ritmo más rápido (1,5 %) que el de la 

población total”[21]. En general: 

… se ha estimado que, en la actualidad, más de la mitad de la población 

mundial vive en un entorno urbano. Por lo tanto, la generación de 

Residuos Sólidos Municipales (RSU) está aumentando principalmente 

debido al crecimiento de la población urbana, la urbanización y el 

desarrollo económico. [22].  

1.8.2. Importancia 

Actualmente, “la tasa de producción de RSU per cápita en los países 

desarrollados es mayor que la de los países en desarrollo. Esto se debe a 

que la tasa de producción depende de la prosperidad económica y social 

de un país”[23]. “Se ha proyectado que, en un futuro próximo, los países 

en desarrollo y otras partes del mundo igualarán la tasa de generación de 

RSU de los países desarrollados”[23]. 

1.9. Marco Conceptual 

1.9.1. [24] “Generación de residuos sólidos: 

La generación de residuos sólidos empieza cuando la población ya no 

considera con valor ciertos materiales entonces busca deshacerse de 

ellos, donde los factores que influyen en las cantidades generados de 

residuos sólidos en una sociedad es el tamaño de población y grado de 

urbanización”. 
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1.9.2. [25] “Gestión de residuos sólidos:  

Es el conjunto de actividades como ser generación, barrido, 

almacenamiento, recolección, transferencia, transporte, tratamiento y 

disposición final de los residuos de acuerdo con sus características”. 

1.9.3. [26] “Operador:  

Es aquella persona encargada de realizar cualquiera de las operaciones o 

procesos que constituyen el manejo adecuado de los residuos sólidos, 

pudiendo ser o no el generador de estos (Gonzales Terrones y Huaman, 

2015m, p.17)”.  

1.9.4. [26] “Relleno Sanitario:  

Es la técnica de ingeniería destinada a la adecuada disposición de los 

residuos sólidos municipales; abarca el esparcimiento, acomodo y 

compactación de los residuos, su cobertura con tierra u otro material 

inerte por lo menos diariamente y el control de los gases, lixiviados, y la 

proliferación de vectores, con el fin de evitar la contaminación ambiental 

y proteger la salud de la población. (Gutiérrez Tito, 2016c, p.26)” 

1.9.5. [3] “Residuos de gestión municipal:  

Son todos aquellos que están considerados en el plan de manejo de 

residuos sólidos municipales, como todos los producidos en las viviendas 

y actividades comerciales, y otros que generan residuos similares a estos. 

La gestión de estos residuos es de compromiso de la entidad edil, que se 

encarga desde la recolección hasta su disposición final”. 

 



24 

 

II. ESTRATEGIA METODOLÓGICA 

2.1. Área de estudio del “distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara”-Ayacucho 

“Creada el 2 de enero del año 1985, es uno de los diez distritos que conforman la 

Provincia de Paucar del Sara Sara, con una extensión de 2 096 km2, población de 

9 609 hab. (Censo del 2017) y una densidad de 4,58 hab/km2. Ubicado a 15º 16’ 

32” de latitud Sur y 73º 20’ 33” de longitud Oeste, a una altitud de 2 524 msnm, 

en la cadena montañosa de la Cordillera de los Andes. Su capital es la localidad de 

Pauza”. 

TABLA  2 DIVISIÓN POLÍTICA DE PAUCAR DEL SARA SARA 

 

Provincia Distrito Ubigeo Capital 

        

PAUCAR DEL 
SARA SARA 

Pauza 50801 Pauza 

Colta 50802 Colta 

Corculla 50803 Corculla 

Lampa 50804 Lampa 

Marcabamba 50805 Marcabamba 

Oyolo 50806 Oyolo 

Pararca 50807 Pararca 

San Javier de 
Alpabamba 

50808 
San Javier 
de 
Alpabamba 

San José de Ushua 
50809 

San José de 
Ushua 

Sara Sara 50810 Quilcata 

Fuente: Municipalidad de Pauza de Paucar del Sara Sara 
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Figura  1. Mapa satelital del distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara”-Ayacucho 
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Figura  2. Distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara”-Ayacucho 

2.1.1. Meteorología del “distrito de Pauza, Paúcar del Sara Sara” 

Clima 

[27] “Los veranos son cortos, calurosos y nublados; los inviernos son 

cortos, frescos y despejados y está seco durante todo el año. Durante el 

transcurso del año, la Tº generalmente varía de 8 °C a 26 °C y rara vez 

baja a menos de 6 °C o sube a más de 28 °C”. 

 
Figura  3. Clima 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 
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Temperatura promedio 

[27] “La temporada templada dura 2.5 meses, del 22 de setiembre al 7 de 

diciembre, y la Tº máxima promedio diario es más de 26 °C. El mes más 

cálido del año es noviembre, con una Tº máx. prom. de 26 °C y mínima 

de 11 °C. La temporada fresca dura 1.6 meses, del 9 de junio al 27 de 

julio, y la Tºmáx. prom. diaria es menos de 24 °C. El mes más frío del 

año es Julio, con una Tº mín. promedio de 8 °C y máxima de 24 °C·” 

 
Figura  4. Temperatura 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 

     

 
Figura  5. Temperatura promedio todo el año 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 
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Nubes 

[27] “El promedio del porcentaje del cielo cubierto con nubes 

varía extremadamente en el transcurso del año. La parte más 

despejada del año en Pauza comienza el 19 de abril; dura 6.0 meses y se 

termina el 17 de octubre. El mes más despejado es agosto, durante el cual 

en promedio el cielo está despejado, mayormente despejado 

parcialmente nublado el 73 % del tiempo. La parte más nublada del año 

comienza el 17 de octubre; dura 6.0 meses y se termina el 19 de abril. El 

mes más nublado es febrero, durante el cual en promedio el cielo 

está nublado o mayormente nublado el 81 % del tiempo”.  

(https://es.weatherspark.com) 

 
Figura  6. Nubes 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 

“Precipitación” 

[27] “Un día mojado es un día con por lo menos 1 milímetro de líquido o 

precipitación equivalente a líquido. La temporada más mojada dura 3.6 

meses, de 2 de diciembre a 23 de marzo, con más del 11 %. El mes con 

más días mojados es enero, con un promedio de 5.8 días con por lo 

menos 1 milímetro de precipitación. La temporada más seca dura 8.4 

meses, del 23 de marzo al 2 de diciembre. El mes con menos días 
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mojados es junio, con un promedio de 0.3 días con por lo menos 1 

milímetro de precipitación. Entre los días mojados, se distingue entre los 

que tienen solamente lluvia, solamente nieve o una combinación de las 

dos. El mes con más días con solo lluvia es enero, con un promedio 

de 5.8 días. En base a esta categorización, el tipo más común de 

precipitación durante el año es solo lluvia, con una probabilidad máxima 

del 21 % el 27 de enero”.  

 

Figura  7. Precipitación 

Fuente: https://es.weatherspark.com 

Lluvia 

[27] “Tiene una variación ligera de lluvia mensual por estación. La 

temporada de lluvia dura 4.1 meses, del 21 de noviembre al 24 de marzo, 

con un intervalo móvil de 31 días de lluvia de por lo menos 13 

milímetros. El mes con más lluvia es enero, con un promedio de 26 

milímetros de lluvia. El periodo del año sin lluvia dura 7.9 meses, del 24 

de marzo al 21 de noviembre. El mes con menos lluvia es junio, con un 

promedio de 1 milímetros de lluvia”.  
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Figura  8. Lluvia 

Fuente: https://es.weatherspark.com 

Sol 

[27] “La salida del sol más temprana es a las 05:12 el 22 de noviembre, 

y la salida del sol más tardía es 1 hora y 8 minutos más tarde a 

las 06:20 el 8 de julio. La puesta del sol más temprana es a las 17:29 el 2 

de junio, y la puesta del sol más tardía es 1 hora y 1 minuto más tarde a 

las 18:31 el 20 de enero”. (https://es.weatherspark.com) 

 
Figura  9. Sol 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 

Viento 

[27] “La velocidad promedio del viento por hora no varía 

considerablemente durante el año y permanece en un margen de más o 
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menos 0.7 kilómetros por hora de 9.3 kilómetros por hora”. 

(https://es.weatherspark.com) 

 
Figura  10. Viento 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 

Temperatura del agua 

[27] “La Temperatura promedio del agua tiene variaciones 

estacionales extremadas durante el año. La época del año cuando el agua 

está más caliente dura 2.9 meses, del 1 de enero al 30 de marzo, con una 

Temperatura promedio superior a 21 °C. El mes del año en el que la 

Temperatura del agua es más caliente es febrero, con una Temperatura 

promedio del agua de 22 °C. La época del año cuando el agua está más 

fría dura 4.2 meses, del 20 de junio al 27 de octubre, con una 

Temperatura promedio inferior a 17 °C. El mes del año en el que la 

Temperatura del agua es más fría es agosto, con una Temperatura del 

agua de 16 °C”.  

 
Figura  11. Temperatura del agua 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 
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Periodo de cultivo 

[27] “Las temperaturas en Pauza son lo suficientemente cálidas todo el 

año, los grados día de crecimiento son una medida de la acumulación de 

calor anual que se usan para predecir el desarrollo de las plantas y los 

animales y se define como la integral térmica por encima de una 

temperatura base”. (https://es.weatherspark.com) 

 

Figura  12. Periodo de cultivo 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 

Topografía 

[27] “Las coordenadas geográficas de Pauza son latitud: -15.280°, 

longitud: -73.346°, y elevación: 2,516 m. La topografía en un radio de 3 

kilómetros tiene variaciones extremas de altitud, con un cambio máximo 

de altitud de 1,496 metros y una altitud promedio sobre el nivel del mar 

de 2,586 metros. En un radio de 16 kilómetros también contiene 

variaciones extremas de altitud (4,219 metros). En un radio de 80 

kilómetros también contiene variaciones extremas de altitud (5,988 

metros). El área en un radio de 3 kilómetros está cubierta 

de árboles (25 %), pradera (22 %), tierra de cultivo (17 %) y tierra 

rasa (13 %), en un radio de 16 kilómetros de vegetación escasa (30 %) 

y arbustos (23 %) y en un radio de 80 kilómetros de tierra rasa (31 %) 

y vegetación escasa (25 %)”.https://es.weatherspark.com) 
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Figura  13. Topografía 

“Fuente: https://es.weatherspark.com” 

2.1.2. Biología del distrito 

Flora 

La flora predominante de la zona en cual identifica según D.S. Nº 043-

2006-AG son: Buddleja coriácea, Polylepis incan y al Polylepis 

racemosa como especies en peligro crítico: Echinopsis peruviana subsp. 

Puquiensis, Caesalinea Spinoza y Escallonia spinosa como vulnerables y 

Chuquiraga jussieul, Chuquiraga rotundifolia y Mutisia acuminta var. 

Hirsuta, como especies en condición casi amenazada. 

Fauna 

Las especies encontradas en el área de estudio, según lo estable el D.S. 

Nº 034-2004-AG identifica al Puma concolor el Vultur gryphus se 

encuentran en estado de peligro, el Leucoptemis plúmbea, Lagidium 

peruvianum, Lycalopex culpaeus y el Odocoileus peruvianus en estado 

casi amenzado. 

2.2. “Tipo, nivel y diseño de la investigación” 

2.2.1.  “Tipo de investigación 

La investigación es de enfoque cuantitativo, tipo observacional-

retrospectiva-longitudinal” [28]. 
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2.2.2. “Nivel de investigación 

Descriptivo” [28]. 

2.2.3. “Diseño de la investigación 

Diseño es no experimental” [28]. 

2.3. Población y muestra 

2.3.1. Población 

Botadero Patapampa, en el distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara 

2.3.2. Tamaño de la muestra 

Se ha considerado como muestra, a las viviendas que están cerca al área de 

influencia del botadero de Patapampa. El tipo de muestreo es 

probabilístico, aplicando la fórmula: 

Se  ha calculado la muestra a partir de la fórmula siguiente” [28]. 

    (1) 

Donde: 

“Z  =  Nivel de confianza (1,96) 

p  =  Variabilidad positiva (0,50) 

q  =  Variabilidad negativa (0,50) 

N  =  Tamaño de la población (900) 

e  =  Precisión del error (0,05)” 

Reemplazando en (1) 

n = 53 viviendas (familias) para aplicar la encuesta. 

2.4.  “Técnicas e instrumentos de recolección de datos” 

2.4.1. Análisis documental 

“Las etapas iniciales de recolección de información se verán ligada por 

continuidad a las etapas que se presentarán en análisis e interpretación de 

los resultados”. 



34 

 

Primera etapa - Búsqueda de literatura y selección de información: En 

esta primera etapa se realizará la recolección de información e 

investigaciones sobre el tema de estudio abordado, donde se pretende 

obtener líneas bases como tesis, guías, revistas, leyes y normas. 

Segunda etapa - Inmersión inicial en el campo: En esta segunda etapa se 

realizará el contacto inicial con el botadero de Patapampa, donde se 

reconocerá vivencialmente el territorio, para identificar los factores y 

aspectos ambientales. 

Tercera etapa - Inmersión total en el campo: En esta tercera etapa se 

realizará la interacción directa y constante con el lugar, este caso el 

botadero de Patapampa, para su respectiva evaluación de factores y 

aspectos ambientales, asimismo, dentro de esta etapa también se realizará 

la identidad y estimación de las huellas ambientales, la cuál será sometida 

a un control de calidad a través de la “Guía metodológica para el estudio 

de impactos”, donde se verificará el correcto diligenciamiento de las 4 

etapas necesarias para su desarrollo. 

Cuarta etapa - Resultados: En esta cuarta etapa se realizará la definición 

de los resultados del control de calidad del estudio de impactos 

ambientales y de la verificación del correcto diligenciamiento de las 4 

etapas necesarias para su desarrollo, la que permitirá la determinación del 

nivel del mismo. 

2.4.2. “Análisis e interpretación de datos” 

“La documentación que se realizara será encausada mediante el software 

Excel, del mismo modo se analizara cuantitativamente mediante la 

hipótesis estadística, para su subsiguiente explicación”[30].  

2.5. Marco Legal 

[24] “Política Nacional de Residuos Sólidos. Promover la elaboración y 

aplicación de Planes Integrales de Gestión Ambiental de Residuos Sólidos en las 

distintas ciudades del país. También incluir en el Informe Nacional sobre el 

Estado del Ambiente en el Perú el análisis referida a la gestión y el manejo de los 
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residuos sólidos, así como indicadores de seguimiento respecto de su gestión e 

incorporar en el Sistema Nacional de Información Ambiental”. 

[24] “Ley General de Residuos Sólidos N° 27314 y su reglamento aprobado por el 

decreto supremo N°057-2004 PCM. Donde se establecieron roles competencias de 

las autoridades en materia de residuos sólidos, así como también derechos, 

obligaciones y responsabilidades de la sociedad en su conjunto, empresas 

prestadoras y comercializadoras de residuos sólidos para asegurar una gestión y 

manejo de los residuos sólidos, sanitaria y ambientalmente adecuada, con sujeción 

a los principios de minimización, prevención de riesgos ambientales y protección 

de la salud y el bienestar de la persona humana”. 

[25] “Ley Orgánica de Municipalidades (Ley 27972), que establece la 

responsabilidad de los Gobiernos locales en la regulación, el control y la 

disposición final de los residuos sólidos. 2004: Reglamento de la Ley General del 

Residuos Sólidos (DS Nº 057-2004-PCM)”. 
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III. RESULTADOS 

3.1. “Identificar el impacto ambiental del botadero Patapampa en el distrito de 

Pauza, Paucar del Sara Sara”-Ayacucho 

3.1.1. Residuos sólidos 

“En el distrito de Pauza, es deficiente la disposición final; ya que los 

RR.SS., se depositan en el área degradada “Patapampa” e impactan 

negativamente al ambiente generando focos infecciosos para la salud de 

las personas”.  

 

“La generación per cápita promedio para el distrito de Pauza es de 0,500 

Kg. /hab-día, en relación a la composición física, predominando la 

fracción: 

 Residuo orgánico: 40,06 %, residuos inorgánicos aprovechables: 

29,92 % y material inservible o no aprovechable: 30,02%”. 

 

Figura  14.  Vista del botadero de Patabamba- Pauza 

Fuente. Google Earth 
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Figura  15.  Vista del botadero de Patabamba- Pauza 
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Figura  16. “Puntos críticos de acumulación de residuos” 
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Figura  17. “Puntos críticos de acumulación de residuos” 
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Figura  18. “Puntos críticos de acumulación de residuos” 

Actualmente “el distrito, no tiene implementado un Programa de 

Segregación en la fuente de RSI, es importante que se implemente este 

sistema de reaprovechamiento de los RRSS., desde la generación en la 

fuente; con la participación activa de la población en la separación de sus 

residuos, almacenamiento y entrega al personal encargado de realizar la 

recolección”, (Tabla 3). 
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TABLA  3  RESIDUOS INORGÁNICOS 

 

Componente Total % 

      

Residuos inorgánicos 203,38 29,9 

Papel 42,42 6,24 

Blanco 6,42 0,94 

Periódico 2,05 0,30 

Mixto (páginas de cuadernos, revista, otros similares) 33,95 4,99 

Cartón 22,47 3,31 

Blanco (liso y cartulina) 0,19 0,03 

Marrón (corrugado) 10,47 1,54 

Mixto (tapas de cuaderno, revista, otros similares) 11,81 1,74 

Vidrio 17,49 2,57 

Transparente 13,24 1,95 

Otros colores (marrón-ámbar, verde, azul, entre otros) 4,25 0,63 

Otros (vidrios de ventana) 0,00 0,00 

Plástico 50,17 7,38 
PET-Tereflalato de polietileno (1) (aceite y botellas de bebidas 
de agua, entre otros similares) 

22,27 3,28 

PEAD-Polietileno de alta densidad (2) (botellas de lácteos, 
shampoo, detergente Líquido, suavizante) 

3,82 0,56 

PEBS-Polietileno de baja densidad (4) (empaques de 
alimentos, empaques de plástico de papel higiénico, empaques 
de detergente, empaque film) 

9,95 1,46 

PP-Polipropileno (5) (baldes, tina, rafias, estuches negros de 
CD, micas, tapas de bebidas, tapers) 

10,75 1,58 

PS-Poliestileno (6) (tapas cristalinas de CDs, micas, vasos de 
yogurt, envases de lavavajillas) 

1,50 0,22 

PVC-Policloruro de vinilo (3) (tuberías de agua, desagüe y 
eléctricas) 

1,88 0,28 

Tetrabrik (envases multicapa) 1,64 0,24 

Metales 52,22 7,28 

Latas-hojalata (latas de leche. Atún, entre otros) 21,10 3,10 

Acero 5,05 0,74 

Fierro 21,57 3,17 

Aluminio 4,54 0,67 

Otros metales 0,00 0,00 

Textiles (telas) 4,99 0,73 

Caucho, cuero, jebe 11,98 1,76 

Fuente: Municipalidad de Pauza, 2020     
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Desde el año 2019 hasta la fecha, se está ejecutando el Programa de 

Valorización de RR.SS. (Resolución de Alcaldía N°109-2019/MPPSS) 

con la finalidad de promover “la implementación de un sistema” de 

GIRS, priorizando la valorización de residuos orgánicos, dándoles un 

valor agregado mediante el compostaje, coprocesamiento, etc., pero 

garantizando “la protección de la salud y del ambiente”, asimismo, 

disminuir el volumen de RR.SS. que son depositados en el botadero. 

La ejecución de este programa, permitió la valorización de 3,3 tn., de 

compost, (enero-marzo del 2020), pero la “declaración de emergencia 

nacional por la pandemia del Covid – 19, paralizo su ejecución. 

Actualmente, a partir del mes de agosto, se continuo con las actividades 

de valorización”, participando 40 viviendas y 10 establecimientos 

comerciales, la meta es cumplir con las toneladas que exige el MINAN.  

Es necesario, un mayor involucramiento de participación de “la 

población, para garantizar la sostenibilidad del Programa de Valorización 

de RRSS. Orgánicos”, Tabla 4. 
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TABLA  4 PARTICIPACIÓN DE VIVIENDA Y ESTABLECIMIENTOS 

COMERCIALES EN EL PROGRAMA 
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Fuente: Municipalidad de Pauza, 2020. 
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3.2.  Verificar la percepción ambiental del botadero Patapampa en el controlado 

del material de RRSS-en el distrito de Pauza 

3.2.1. Encuesta a la población 

1. ¿Cómo percibe Ud. los efectos de la contaminación por el botadero? 

TABLA  5. “EFECTOS DE LA CONTAMINACIÓN” 
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Figura  19. Efectos de la contaminación 

Interpretación: 

El 50,94% de los encuestados, indican que la contaminación les produce 

irritación a los ojos y garganta, el 30,18% percibe olores fuertes y el 

18,85% le produce irritación a la piel.  
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2. ¿Considera Ud. que la Municipalidad realiza acciones para reducir la 

contaminación del botadero? 

TABLA  6. MUNICIPALIDAD – CONTAMINACIÓN 
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Figura  20. Municipalidad-contaminación 

            Interpretación: 

El 73,58% de los encuestados, indican que la municipalidad no realiza 

acciones para reducir la contaminación del botadero, el 16,98% señala 

que sí y el 9,43% algunas veces.  
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3. ¿Cómo calificaría Ud. la contaminación que genera el botadero? 

TABLA  7. CALIFICACIÓN DE LA CONTAMINACIÓN 
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Figura  21. Calificación de la contaminación 

            Interpretación: 

El 67,92% de los encuestados, califican como muy grave la 

contaminación del botadero, el 26,45% señala que grave y el 5,66% leve. 
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4. ¿Considera Ud. que la acumulación de residuos en el botadero, 

impacta negativamente en el ambiente? 

TABLA  8. IMPACTO DE LA CONTAMINACIÓN 
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Figura  22. Impacto de la contaminación 

            Interpretación: 

El 83,01% de los encuestados, indican que la acumulación de residuos 

impacta negativamente en el ambiente, el 11,32% señala que algunas 

veces y el 5,66% que no. 
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5. ¿Considera Ud. que la Municipalidad realiza un adecuado manejo de 

residuos en el botadero? 

TABLA  9. “MANEJO DE RESIDUOS EN EL BOTADERO” 
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Figura  23. Manejo de residuos en el botadero 

            Interpretación: 

El 79,94% de los encuestados, indican que la municipalidad “no realiza 

un adecuado manejo” de los RRSS. en el botadero, el 13,20% señala que 

sí y el 7,54% que algunas veces. 
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6. ¿Cree Ud., que se afectó la vegetación de la zona por los efectos 

contaminantes del botadero? 

TABLA  10. AFECTACIÓN EN LA VEGETACIÓN 
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Figura  24. Afectación en la vegetación 

             Interpretación: 

El 73,58% de los encuestados, indican que afecto bastante la vegetación 

de la zona por los efectos de contaminación del botadero, el 18,26% 

señala que la afectación es moderada y el 7,54% que poco. 
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7. ¿Considera Ud. que la quema de residuos en el botadero, afecta el 

aire del distrito? 

TABLA  11. AFECTACIÓN DEL AIRE 
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Figura  25. Afectación del aire 

            Interpretación: 

El 62,26% de los encuestados, indican que “la quema de residuos en el 

botadero afecta bastante la calidad del aire del botadero”, el 28,30% 

señala que la afectación es moderada y el 9,43% que es mínima. 
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8. ¿Considera Ud. que, si realiza actividades como el reciclaje, reduciría el 

volumen de residuos en el botadero? 

TABLA  12. ACTIVIDADES DE RECICLAJE 

 

41

4
8

53

77.35

7.54
15.09

100

0

20

40

60

80

100

120

Si No Algunas veces TOTAL

ACTIVIDADES DE RECICLAJE

Frecuencia Porcentaje  (%)

 
Figura  26. Actividades de reciclaje 

Interpretación: 

El 77,35% de los encuestados, indican que el reciclaje permitiría reducir el 

volumen de residuos en el botadero, el 15,09% señala que algunas veces y el 

7,54% que no. 
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9. ¿La presencia de vectores (moscas, roedores) en el botadero impacta 

en la salud de la población? 

TABLA  13. PRESENCIA DE VECTORES 

 

 
Figura  27. Presencia de vectores 

Interpretación: 

El 99,25% de los encuestados, indican que la presencia de vectores 

impacta en la salud de la población, el 7,54% señala que algunas veces y 

el 3,77% que no. 
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10. ¿Participaría Ud. en Programas de capacitación de “Manejo de 

RRSS”, que realice la Municipalidad? 

TABLA  14. PROGRAMAS DE CAPACITACIÓN 
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Figura  28. Programas de capacitación 

Interpretación: 

El 73,58% de los encuestados, indican que participaría en programas de 

capacitación que realice la municipalidad, el 20,65% señala que algunas 

veces y el 5,66% que no. 
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3.2.2. Encuesta a funcionarios de la municipalidad 

1. ¿La Municipalidad cuenta con un Programa de Manejo de RRSS? 

TABLA  15. PROGRAMAS DE MANEJO 

 

6
1 1

8

75

12.5 12.5

100

0

20

40

60

80

100

120

Si No Algunas veces TOTAL

PROGRAMA DE MANEJO DE RR.SS.

Frecuencia Porcentaje  (%)

 

Figura 30. Programas de manejo 

Interpretación: 

El 73,00% de los funcionarios encuestados, indican que el municipio 

cuenta con programas de manejo de RR.SS., el 12,5% señala que algunas 

veces y el 12,5% que no. 
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2. ¿La Municipalidad, como parte de la gestión municipalidad, incluye 

prioritariamente la gestión de los RRSS? 

TABLA  16. PRIORIZACIÓN DE MANEJO DE RRSS. 
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Figura  29. Priorización de manejo de RRSS 

Interpretación: 

El 62,5% de los funcionarios encuestados, indican que la municipalidad 

prioriza la gestión de los RR.SS., el 25,0% señala que algunas veces y el 

12,5% que no. 
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3. ¿Específicamente, el gobierno regional le designa presupuesto para “la 

gestión integral de los RRSS”?  

TABLA  17. “PRESUPUESTO PARA LA GESTIÓN DE RR.SS”. 
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Figura  30 Presupuesto para la gestión de RRSS. 

Interpretación: 

El 50,0% de los funcionarios encuestados, indican que el gobierno 

regional se les designa presupuesto para la gestión ambiental de los 

RR.SS., el 37,5% señala que no y el 12,5% que algunas veces. 
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4. ¿En su plan de gestión Ambiental, ha destinado presupuesto para 

realizar actividades de remediación en el botadero “Patapampa”? 

TABLA  18. ACTIVIDADES DE REMEDIACIÓN 
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Figura  31. Actividades de remediación 

Interpretación: 

El 50,0% de los funcionarios encuestados, indican que no han destinado 

presupuesto para actividades de remediación del botadero, el 25,0% 

señala que sí y el 12,5% que algunas veces. 
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5. ¿Ha realizado campañas de sensibilización y/o programas de 

capacitaciones dirigidas a la población para el manejo de los RRSS? 

TABLA  19. CAMPAÑAS DE SENSIBILIZACIÓN Y/O PROGRAMAS 
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Figura  32. Campañas de sensibilización y/ programas 

Interpretación: 

El 37,5% de los funcionarios encuestados, indican que, si han realizado 

campañas de sensibilización y/o programas de capacitación para la 

población, el 25,0 % señala que no y el 37,5% que algunas veces. 
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6. ¿Considera Ud. importante la participación de la población en la 

GIRS? 

TABLA  20. PARTICIPACIÓN DE LA POBLACIÓN 
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Fig. 31. Participación de la población 

Interpretación: 

El 37,5% de los funcionarios encuestados, indican que, si es importante 

la participación de la población en la GIRS, el 25,0 % señala que no y el 

37,5% que algunas veces. 
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3.3. “Identificar el impacto ambiental del botadero Patapampa en el medio físico, 

biológico y socioeconómico–cultural en el distrito Pauza” 

Para asignar un carácter de impacto se ha empleado: “Lista de Chequeo y la 

Matriz de Leopold”, en base a la percepción de la población, producto del 

resultado de la observación de campo (visitas al botadero). Las Tablas adjuntas, 

muestran la escala de medición del impacto. 

TABLA  21. “ESCALA DE MEDICION PARA LA MAGNITUD DEL IMPACTO” 

 

TABLA  22. “ESCALA DE MEDICION PARA LA IMPORTANCIA DEL IMPACTO” 
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3.3.1. Resultado de la observación de campo 

Las tablas adjuntas detallan estos resultados. 

TABLA  23. “IMPACTO AMBIENTAL POR LA QUEMA DE RESIDUOS” 

 

Interpretación: 

La quema de residuos en el botadero, genera impactos en los tres 

componentes ambientales, es preocupante, porque la vegetación natural 

es escasa alrededor del botadero, asimismo, se está afectando la 

biodiversidad de la zona. 

TABLA  24. IMPACTO AMBIENTAL POR LA ACUMULACION DE 
RESIDUOS 
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Interpretación: 

La “acumulación de residuos en el botadero”, genera impactos en los tres 

componentes ambientales, es preocupante, porque la vegetación natural 

es escasa alrededor del botadero, asimismo, se está afectando la 

productividad en la agricultura de subsistencia de la zona, porque los 

suelos están perdiendo su fertilidad. 

TABLA  25. “IMPACTO AMBIENTAL POR LA PRESENCIA DE OLORES” 

 

Interpretación: 

La “presencia de olores que genera el botadero”, impacta en los tres 

componentes ambientales, asimismo, los factores climáticos (viento, 

temperatura) contribuyen a que estos olores sean percibidos por la 

población. 
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TABLA  26. “IMPACTO AMBIENTAL POR RECICLAJE DE RESIDUOS” 

 

 

Interpretación: 

El reciclaje, es una actividad que disminuiría el volumen de RR.SS., pero 

en el botadero, lo están realizando los recicladores informales, que 

esparcen los residuos. Por lo que el impacto que genera el reciclaje es en 

los tres componentes ambientales. 

TABLA  27. IMPACTO AMBIENTAL POR VECTORES 

 

Interpretación: 

Estos animales, pueden afectar directamente a los pobladores 

(enfermedades) y a los recicladores de la zona, generando impactos en 

los tres componentes ambientales. 
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TABLA  28. IMPACTO AMBIENTAL POR LIXIVIADOS 

 

Interpretación: 

Estos “lixiviados se presentan por la descomposición de los residuos”, 

impactando negativamente principalmente en “el suelo y las aguas 

subterráneas”, por lo tanto, se genera impactos en los tres componentes 

ambientales. 

3.3.2. Nivel de importancia del impacto 

                    La Tabla adjunta detalla es te nivel 

TABLA  29. NIVEL DE IMPORTANCIA 

 

Fuente: CONESA. 
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TABLA  30. MATRIZ DE LEOPOLD: IMPACTOS AMBIENTALES EVALUADOS 

 

Interpretación: 

Los impactos generados por el botadero del distrito de Pauza, es elevado (depósitos de RRSS y lixiviados), afectando considerablemente el 

componente abiótico 

.
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IV. DISCUSIÓN DE RESULTADOS 

4.1.  “Análisis de resultados” sobre la percepción ambiental del botadero 

Patapampa en el controlado del material de RRSS-en el distrito de Pauza 

4.1.1. “Encuesta a la población y funcionarios de la municipalidad” 

a. “Población” 

De la Tabla 5, el 50,94% de los encuestados, indican que la 

contaminación les produce irritación a los ojos y garganta, el 30,18% 

percibe olores fuertes y el 18,85% le produce irritación a la piel. [31] 

“Sameh Wahba, afirma: La gestión inadecuada de los desechos está 

produciendo la contaminación de los océanos del mundo, obstruyendo 

los drenajes y causando inundaciones, transmitiendo enfermedades, 

aumentando las afecciones respiratorias por causa de la quema, 

perjudicando a los animales que consumen desperdicios, y afectando 

el desarrollo económico, por ejemplo, al perjudicar el turismo”. 

“De la Tabla 8: el 83,01% de los encuestados, indican que la 

acumulación de residuos impacta negativamente en el ambiente”. [26] 

“La carta magna (1979), la cual mencionaba que: Todos tienen 

derecho de habitar en ambiente saludable, ecológicamente equilibrado 

y adecuado para el desarrollo de la vida y la preservación del paisaje y 

la naturaleza. Así mismo establecía que todos tenemos el deber de 

conservar dicho ambiente. Por lo tanto, es obligación del Estado 

prevenir y controlar la contaminación ambiental. (Const., 1979, 

art.123)”. 

Asimismo, en la Tabla 9, el 79,94% de los encuestados, indican que la 

municipalidad “no realiza un adecuado manejo” de los RR.SS. en el 

botadero. Hay que señalar que la [25] “Ley Orgánica de 

Municipalidades (Ley 27972), que establece la responsabilidad de los 

Gobiernos locales en la regulación, el control y la disposición final de 

los residuos sólidos. 2004: Reglamento de la Ley General del 

Residuos Sólidos (DS N.º 057-2004-PCM)”. 
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En la Tabla 14, el 73,58% de los encuestados, indican que participaría 

en programas de capacitación que realice la municipalidad,  es 

importante indicar que [24] “la colaboración de la población en el 

buen manejo de residuos sólidos en el proceso de almacenamiento y 

separación sean correctamente realizadas en el tiempo de 

almacenamiento temporal primario en los hogares, la población es 

aquel que puede colaborar y no permitir que surjan botaderos 

espontáneos en las calles”. 

b. Funcionarios 

De la Tabla 16, el 62,5% de los funcionarios encuestados, indican que 

la municipalidad prioriza la gestión de los RR.SS., el 25,0% señala 

que algunas veces y el 12,5% que no. Es decir, [31] “las 

municipalidades son las encargadas del servicio de recolección de 

residuos sólidos urbanos, estimado en alrededor del 91.21% de la 

población urbana de todos los distritos del país, lo que equivale a 1867 

municipios a nivel nacional, los mismos que en su mayoría no cuentan 

con un sistema de gestión de residuos sólidos urbanos implementados 

con los procesos de minimización y segregación en la fuente, hasta la 

disposición final o el reaprovechamiento de los mismos”.  

En la Tabla 18, el 50,0% de los funcionarios encuestados, indican que 

no han destinado presupuesto para actividades de remediación del 

botadero,  el 25,0% señala que sí y el 12,5% que algunas veces, es 

decir, a [32] “planificar la gestión integral de los residuos sólidos en el 

ámbito de su jurisdicción, compatibilizando los planes de manejo de 

residuos sólidos de sus distritos y centros poblados menores, con las 

políticas de desarrollo local y regional y con sus respectivos Planes de 

Acondicionamiento Territorial y de Desarrollo Urbano”. 

De la Tabla 20, el 37,5% de los funcionarios encuestados, indican que, 

si es importante la participación de la población en la GIRS, el 25,0 % 

señala que no y el 37,5% que algunas veces. Es necesario, [33] “el 

fortalecimiento de la comunidad y cohesión social es posible mediante 

mecanismos de promoción para la participación ciudadana que deben 
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impulsarse desde las autoridades locales, por medio del diseño de 

políticas públicas considerando los criterios de la población local 

respecto de sus necesidades más sentidas tanto en el orden social, 

económico y político”. 

4.1.2. Impactos ambientales 

En la Tabla 24, la acumulación de residuos en el botadero, genera 

impactos en los tres componentes ambientales, es preocupante, porque la 

vegetación natural es escasa alrededor del botadero, asimismo, se está 

afectando la productividad en la agricultura de subsistencia de la zona, 

porque los suelos están perdiendo su fertilidad. Se constituye en [34] “un 

problema de gran impacto ambiental que destruye los recursos naturales, 

contaminado el aire, el agua, el suelo, la flora y la fauna; alterando las 

condiciones de salud y el entorno donde se desarrolla la vida misma”. 

De la Tabla 28, estos “lixiviados se presentan por la descomposición de los 

residuos”, impactando negativamente principalmente en el suelo y las 

aguas subterráneas, por lo tanto, se genera impactos en los tres 

componentes ambientales. Es decir [34] “al acumular residuos sólidos en 

botaderos, estos permanecen ahí durante mucho tiempo; generando 

impactos estéticos, malos olores, polvos irritantes, entre otros. Los restos 

orgánicos se descomponen y da lugar a gases tóxicos y lixiviados, los 

cuales se filtran a través del suelo. Perdiendo este, sus características 

naturales y proliferándose hongos, bacterias y microorganismos patógenos, 

también puede llegar a filtrarse a aguas subterráneas”. 
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V. CONCLUSIONES 

1. Mediante “las visitas de campo y la aplicación” de encuesta a la probación y 

funcionarios de la municipalidad, se identificó actividades en el botadero 

“Patapampa”, que causan impactos ambientales:  

 Depósitos y quema de residuo 

 Presencia de olores desagradables 

 Reciclaje clandestino 

 Presencia de vectores 

 Lixiviados (descomposición de la materia orgánica) 

Estas actividades, impactan directamente “en los componentes ambientales 

Biótico (cobertura vegetal, flora y fauna), abiótico (estructura - calidad del 

suelo, uso de tierra y calidad del aire) y social (estético y de interés humano)”. 

2. La “evaluación de los impactos ambientales,” “en el botadero Patapampa del 

distrito de Pauza, Paucar del Sara Sara, se realizó mediante la matriz de Leopold, 

identificándose los impactos ambientales” más significativos (impactos muy 

altos), generado por actividades como:  

 “Depósito de residuos y lixiviados que afectan al aire”. 

 “Descomposición de materia orgánica, impacta en la estructura y 

calidad de suelo”.  

 “La quema de residuos, que impacta en la cubierta vegetal, fauna, uso 

de tierra y estético y de interés humano”. 

3. Se concluye de la “Matriz de Leopold”, en relación a la agregación de impactos: 

 Quema de residuos   : -143 

 Depósito de RR.SS.   : -193 

 “Presencia de olores”   :   -97 

 “Reciclaje”    :   -71 

 “Presencia de vectores”   : -127 

 “Lixiviados    : -176 

TOTAL     : -807 
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VI. RECOMENDACIONES 

1. Realizar investigaciones para analizar mediante protocolos de laboratorio, 

muestras de los componentes biótico y abióticos y con los datos, que 

proporcionan estos análisis, aplicar la Matriz de Leopold, que nos permita evaluar 

el nivel de impacto ambiental generado por la contaminación por RR.SS. en el 

botadero “Patapampa". 

2. La Municipalidad del distrito, debe delimitar el área del botadero y ejecutar planes 

para la recuperación del suelo, cobertura vegetal, asimismo, se debe confinar estos 

RR.SS., porque son considerados focos infecciosos que impactan en el ambiente y 

en la calidad de vida de la población. 

3. Se debe priorizar la GIRS, que permita que este botadero, se convierta en un 

relleno sanitario de acuerdo a la normativa, garantizando de esta forma que se 

minimicen los impactos ambientales negativos, por lo tanto, las autoridades 

municipales deben gestionar presupuestos para el diseño y construcción de un 

relleno sanitario. 
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